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El6sz6 


A hazai szakirodalom nem bévélk6édik olyan kutat6i munkakban, ame- 
lyek a zsid6-keresztény kapcsolattdrténet XX. sz.-i tragikus dsszefiig- 
géseinek, illetve ezen beliil is annak az elemzésére iranyulnanak, hogy 
miért és milyen mélységeket érintéen els6szamu Gnismereti tigye a ma- 
gyar kereszténységnek a Soa és az oda vezet6 el6zmények, és mieért re- 
levans kérdés e kereszténységtérténeti problematika a magyar tarsa- 


dalmi kérnyezet egésze szamara is. 


Jakab Attila egyhaz- és vallastérténész ,,Magyar és keresztény orszag” 
cimt jelen kétete — amelyben elsdsorban azokat a tanulmanyait valo- 
gatta egybe, amelyek valamely nemzetk6zi kutatasi projektben val6 
kézremtkédése soran keletkezetek — kiil6ndsen értékes allomasa e hi- 


any meérséklésének. 


A kutatastérténeti, modszertani, elméleti, valamint informaci6- és tény- 
anyagk6zl6 meritésében egyarant gazdag dsszeallitasbol illusztraci6- és 
captatio lectoris benevolentiae-ként hadd emeljiink ki itt két szempon- 


tot. 


Az egyik a szerzo6nek az az alkotashermenutikai pozicidja, ahonnan 
szemlélve folyamatosan ,,racsodalkozik” arra a botranyra, amelyet a ke- 
resztény entitasnak a Soa idején és az odatarté Uton a zsido sors iranti 
érzéketlenség és érdektelenség mélydimenzidjanak kialakitasaban jat- 


szott szerepe jelentett: ,Az 1944-es magyarorszagi Holokausztot, 
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amelynek Kamenyec-Podolszki egyfajta eldjatéka volt, nem lehet 
megérteni a magyar tarsadalomnak két évtizeden keresztiil tart6 rahan- 
golasa/rahangolddasa nélkiil. Annal is inkabb, mivel ebbol a »kutmér- 
gezés«-b6l egyes egyhazi személyek is aktivan kivették a résziiket”. 
Tébbek k6zétt azzal, hogy ,,ssemmit nem széltak, és nem tettek a »ke- 
resztény« jelzd, illetve a kereszténység fogalmi rendszerének politikai 
hasznalata, a politika altal tortén6 kitiresitése és elsilanyitasa ellen”, 
avagy éppen azaltal, hogy ,,a magyarorszagi keresztény egyhazak, mint 
intézmények, mintegy legitimaltak — mondhatni »megszentelték« — az 
intézményesitett és térvényesitett faji antiszemitizmust! A folyamat 
kezdetén nem tiltakoztak, hanem — fépapjaik, papjaik, lelkészeik és 
egyhazi tisztségviseloik révén — annak aktiv résztvev6i voltak mind a 
torvéenyhozasban, mind pedig a k6zvélemény formalasaban, elsdsorban 
azzal, hogy nem csupan elfogadtak, hanem magukéva is tették a faji 


1»? 


logikat és érvrendszert!” A folyamatot dsszegezve pedig, fogalmaz Ja- 
kab Attila, ,.megallapithato, hogy [...] Oriasi — mondhatni félelmetes — 
a felelésségiik az antiszemitizmus és a Holokauszt; altalanossagban 
véve pedig a magyar tarsadalom erkélcsi és mentalis allapotat te- 


kintve.” 


A szerzo irasainak rendszeresen visszatér6 masik motivuma annak a 
problematizalasa és értelmezése, hogy a magyarorszagi torténetiras, az 
ugynevezett profan vagy szikebb értelmti keresztény/egyhazi k6zegben 
egyarant, mind a mai napig nem szentelt érdemi figyelmet a zsidé-ke- 
resztény kapcsolattérténet unikalis jelent6ségi ujabbkori fejleményei- 


nek (meglehet, a korabbiaknak sem). A mulasztasok konkrét teriileteire 
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és azok kutataselméleti, térténeti-Gnismereti relevanciajara az egyes 
dolgozatokban részletekbe men6en is ramutat. 

A jelenség sokréttien elemzett okai k6z6tt emliti példaul, hogy a maga 
spiritualis-theoldgiai alapvetését6l diametralisan eltér6, és az etnocent- 
rista és fajelméleti megszallottsag rabjava valt ,,»keresztény« magyar 
[...] ebben a szellemben és ezzel a meggy6z6déssel tekintett a zsiddnak 
minositett allampolgartarsara, még akkor is, ha az torténetesen megke- 
resztelt hittestvére volt. Az sz4mara mindenképpen olyan idegen ma- 
radt, aki egy mas/masik — sajatsagosan fajinak tekintett — szellemiséget 
képviselt, és akit képtelennek tartott a tenyleges asszimilaciéra! Ennek 
fiiggvényében, és ezzel a mentalis rahangolassal mar sokkal jobban ért- 
het6 [...] a Holokauszt. Minden bizonnyal nem véletlen, hogy a Horthy- 
korszak keresztény egyhazainak, egyhazi személyeinek antiszemitiz- 
musa és zsidésagképe tabutéma a mai magyar térténetirasban!” Espedig 
olyannyira, hogy — fogalmaz a szerz6 egy mas helyiitt — ,,a magyar t6ér- 
ténelem egyik problémas iddészakanak — a Horthy-korszaknak — igen 
érzékeny (és atpolitizalt) kérdésével, az egyhazak/egyhaziak antiszemi- 
tizmusaval” még az elvileg figgetlennek és elfogulatlannak tekinthetd 


szekularis kutatok6zpontok is csak visszafogottan foglalkoznak. 


A szerzo vizsgalodasainak egészére nézve is érvényes, amivel az elsd 
fejezet egyik szakaszat zdrja: ,,Osszegzésképpen elmondhatd, hogy a 
Horthy-rendszer 6sszeomlasa, erkélcsi értelemben, lényegében maga 
ala temette a keresztény egyhazakat is. [...] Az ellentmondasos, soha 
fel nem dolgozott mult mara nagymértékti kompenzacids kényszert ge- 
neralt, és teljessé tette a politikanak valo kiszolgaltatottsagot. A multtal 


valé szembenézés kévetkezetes elutasitasa egyben azt is jelenti, hogy a 
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[még] példaértékti egyéni életpalyak kutatasa sem kivanatos. Hiszen a 
fény és az amyék szétvalaszthatatlanok. Akkor mar inkabb a s6tét és a 
félhomaly. Ez az oka annak, hogy a Horthy-korszak egyhazi vonatko- 
zasu kutatasai tulajdonképpen még mindig varatnak magukra. Ezek nél- 
kiil pedig csak részben értheté mind az allamszocializmus, mind pedig 
a rendszervaltas utani idészak egyhazpolitikaja, az egyhazak és a poli- 


tika bonyolult és valtoz6 viszonyrendszere.” 


A magyarorszagi kereszténység, valamint kiil6nésen is annak egyhaz- 
szervezeti alakzatai és a Karpat-medencei zsidosag XX. szazadi kap- 
csolattérténetének sz4mos elemi kérdését behatdan targyald, jelentds 
szamu kulcsfontossagt problémak széles skalaju regiszterét kinald, oly- 
kor kifejezetten is provokativan elgondolkoztat6, vitara, kritikara és to- 
vabbgondolasra sarkallé tanulmanygytjtemény kivaloan alkalmas fel- 
sdoktatasi intézmények szamara tananyagaként, szeminariumi, szak- 


szeminariumi kutatasok vezérfonalaként és inspiracids forrasaként. 


Budapest, 2021. 


Majsai Tamas 
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Bevezetés 


2012 és 2016 k6z6tt a T6rzs6k Erika nevével fémjelzett Civitas Euro- 
pica Centralis Alapitvany harom rendben is sikeresen palyazott (Inter- 
national Holocaust Remembrance Alliance, Claims Conference), hogy 
az un. torténelmi egyhazaknak (katolikus, reformatus, evangélikus) az 
antiszemitizmusban, illetve a Holokausztban jatszott szerepét nemzet- 
k6zi d6sszehasonlitd kutatas keretében vizsgalja Magyarorszagon, Ro- 
maniaban és Csehszlovakiaban. A kétetben szerepl6 tanulmanyok egy 


része (2 — 6) ezekhez a kutatasokhoz k6tddik.* 


Az egyhazi antiszemitizmust és a Holokausztot targyal6 — eddig meg- 
jelent, vagy publikalatlan — tanulmanyaimbol ugy igyekeztem dsszeva- 
logatni egy k6tetre valot, hogy érvényesiilj6n egyfajta kronoldgiai és 
problémafeldolgoz6 szempont is. Ezért targyalom elészér Horthy Mik- 
los hatalomra keriilésének kérdését a trianoni békeszerz6déssel és az 
1920-as numerus clausus torvénnyel dsszefiiggésben. Ezt kéveti a ka- 
tolikus egyhazi vezetdknek a zsidésaggal szemben tantsitott magatar- 
tasa a két vilaghabort. k6z6étt, amelyet egy mikrotérténeti esettanul- 
many egészit ki. Ez dént6en az obudai katolikus és reformatus egyhaz- 
kézségi kiadvanyokat elemzi. Daranyi Kalman 1937. apr. 18-i szegedi 
beszéde — mintegy atszakitva a gatat — gyakorlatilag a politikai- és a 
kézbeszéd targyava tette a zsiddkérdést. Ennek k6vetkeztében indult el 


a zsidotérvények sorozata. Az elsot éppen a XXXIV. Eucharisztikus 


* A kutatasi eredmények (magyarul és angolul) elérhet6k a CEC hon- 
lapjan: http://www.cecid.net/hu/churches-holocaust (letdltve: 2021. 07. 
26). 
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Vilagkongresszus k6ézponti tinnepségei idején fogadtak el és léptették 
életbe, 1938 majusaban. Az elk6vetkez6 években a zsiddellenes k6z- 
hangulat megteremtéséb6l az egyhazi sajto is kivette a részét.** A Vész- 
korszakban ezért is rendkiviili azoknak a személyeknek — k6ztiik a ke- 
vés egyhazinak — a kockazatvallalasa, akik zsidément6 szerepet vallal- 
tak. A Jo Pasztor Bizottsag reformatus szervezet tevékenységének 
elemzése azonban azt bizonyitja, hogy ez nem teljesen Ugy tdrtént, 


ahogy az a kéztudatban esetleg él. 


A masodik vilaghabortt kévetéen az egyhazaknak is szembe kellett 
(volna) nézniuk a sajat k6zelmultjukkal, a jogfosztott, ild6zétt és fizi- 
kai megsemmisitésre itélt magyar zsiddsaggal szemben tantsitott ma- 
gatartasukkal. A két eredeti, eddig nyomtatasban meg nem jelent tanul- 
many a katolikus és az evangélikus egyhazaknak a vilaghabort utani 
,zsidokérdés”-hez val6d hozzaallasat vizsgalja. Szembenézés helyett 
azonban inkabb az 6nfelmentés, s6t maganak a teljes magyar tarsada- 


lomnak a felmentése keriilt el6térbe. 


A k6tetet egy tarsadalomtorténeti mérleg zarja, amely igyekszik szamot 
vetni a Holokauszt kévetkezményeivel, és egyben jévébe mutatd pers- 


pektivakat is megfogalmazni. 


“™ Lasd Jakab Attila: ,,Az orszag bekéjét és nyugalmat és biztonsagat szolgalja”. A 
magyarorszagi egyhdzi sajto a zsidotérvények idején (1938-1942), Holokauszt Em- 
lékk6zpont, Budapest, 2021. 
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Zsidokérdés, trianoni békeszerzédés és numerus clausus, 


avagy hogyan szerezte meg Horthy Miklés a hatalmat 


Popély Gyula szerint: 


»A nemzeti hovatartozas, a nemzetis¢g fogalmanak rea- 
lis, kielégité pontossagu meghatarozasa valoban legy6z- 
hetetlen nehézségekbe titk6zik. A nemzetiség voltakép- 
pen egy 6sszetett, bonyolult, objektiv és szubjektiv mo- 
mentumok daltal determinalt allapot. Objektiv meghataro- 
zasa konkrét, kiils6 ismertet6jelek alapjan rendkiviil ne- 
héz, esetenként szinte lehetetlen. Nemzeti hovatartozast, 
nemzetiséget meghataroz6 objektiv tényez6 lehet példaul 
a k6z6s leszarmazas, egy k6zés teriilet birtoklasa, azonos 
vagy hasonl6 antropometrikus jelleg, azonos nyelv stb. 
Ezek k6z6tt kétségkiviil a nyelv a nemzetiség legkifeje- 
z0bb — bar korantsem kizardlagos — objektiv ismertetdje- 
gye. Az emlitett objektiv tenyezok6n kiviil azonban szub- 
jektiv mozzanatok is meghatarozo szerepet jatszhatnak — 
és jatszanak is — a nemzeti hovatartozas, a nemzetiség 
meghatarozasaban. Ilyenek példaul a k6zés térténelmi 
mult és a hagyomanyok vallalasa, az érzelmi k6tddés, a 
kulturalis k6z6sség, vallasfelekezeti szempontok, a tarsa- 
dalmi szolidaritas, az osztalyérdek, esetleg bizonyos vi- 


lagnézeti, politikai vagy allamjogi torekvésekkel valé 
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azonosulas, illetve az azokkal vald szembehelyezkedés 
stb. Az objektiv és szubjektiv tényez6k dsszessége végiil 
kialakit egy bizonyos — sokszor definialhatatlan, az em- 
ber lelki vilaganak mélységeib6l fakad6 — 6sszetartozas- 
tudatot, amely az élet mindennapjaiban egy népi k6z6s- 
séghez valo tartozas érzéseként, nemzeti éntudatként je- 


lentkezik.”! 


A karpat-medencei magyarsag vonatkozasaban ez az egyiivé tartozas 
érzés, nemzeti éntudat alapvetéen hianyzik, mert a kdzhiedelemmel és 
mindennemii nemzeti/politikai retorikaval ellentétben a Karpat-meden- 
cében a 19. szazadi értelemben vett magyar nemzet valojaban nem jott 
létre. A magyarul beszélé, ellenben kiil6nb6z6 tarsadalmi rétegekhez és 
osztalyokhoz tartoz6 lakossag soha nem volt képes egységes nemzetté 
fejlédni. Els6sorban azért, mert minden nemzeti, mondhatni naciona- 
lista diskurzust a kirekesztés eszméje hatarozott meg. Gyakorlatilag ez 
jellemezte a részben idealizalt 1867-t61 1914/1918-ig terjed6, dualiz- 
musnak nevezett iddszakot is. A magyar kéztudatban és politikai kéz- 
2 


beszédben élénken é16/életben tartott ,,Trianon-trauma és -neurdzis” 


pedig sikeresen kend6zi el azt a tényt, hogy a 19. szazadban elgondolt, 


' Popély Gyula: Népfogyatkozas. A csehszlovakiai magyarsdg a népszdmldlasok tiik- 
rében, 1918-1945, lrék Szakszervezete — Széphalom Kényvmithely — Regio, Buda- 
pest, 1991, 11. 

2 http://nepszava.hu/cikk/1059372-ungvary-trianon-trauma-es-neurozis-egyszerre 
(letdltve: 2021. 07. 26). A Magyar Orszagos K6zés Katalogus (mokka.hu) a ,,Tria- 
non” kulcsszora 1600-nal is tobb talalatot kinal. 
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etnikailag és nyelvileg homogénnek elképzelt? ,,magyar nemzet” min- 
denekeldtt a rendi tarsadalom kirekeszto hagyomanyaira és mentalita- 
sara €piilt.t A lakossdg kériilbeliil 10%-at kitevé — és Gnmagat tényle- 
gesen ,,a nemzet”-nek tekint6, mert az arrol sz6l6 diskurzust meghata- 
rozo — tarsadalmi, politikai és gazdasagi elit kevesebb mint 3000 csa- 
ladb6l all6 halézatot jelentett.> Ebbe a ,,nemzetbe” sikeresen tudtak in- 
tegralodni — egyénileg! — az asszimilaciot magukéva tevé polgarosodé 
németek és zsidok, ellenben sokkal kevésbé az identitasukat meg6rizni 
kivano roman szarmazasuak. Az iratlan ,,asszimilacids tarsadalmi szer- 
zodés’”” ugyanis az egyéni politikai jogok és féképpen a teljes gazdasagi 
szabadsag fejében elvarta/megkivanta az 6nként vallalt elmagyaroso- 
dast. Minden bizonnyal nem véletlen, hogy az 1867-es kiegyezést eld- 
szor vehemensen elutasito, majd pedig — miniszterelndkként — foggal- 
k6r6mmel védelmez6 Tisza Kalman nevével fémjelzett idészakban je- 


lent meg Istéezy Gy6zével (1842-1915) az antiszemitizmus,’ valamint 


3 Lasd Anderson, Benedict: Elképzelt kézésségek. Gondolatok a nacionalizmus ere- 
detérol és elterjedésérol, L’ Harmattan — Atelier, Budapest, 2004. Lasd még Kantor 
Zoltan (szerk.): Nacionalizmuselméletek. Széveggyiijtemény Rejtjel, Budapest, 2004. 

4 A folyamatra vonatkozoan lasd Jakab Attila: ,,Mécanismes de marginalisation soci- 
opolitique dans la société hongroise (19°—20° siécles). Perspectives pour une méthode 
comparatiste”, Acts of International Colloquium ,,Language, Culture, Civilisation”. 

Marge, Marginal, Marginality, Craiova, 20-22 of September 2012, Analele Univer- 
sitatii din Craiova / Annales de l'Université de Craiova / Annals of the University of 
Craiova. Seria stiinte filologice. Limbi straine aplicate, 8, 2012/1 [2014], 159-168. 

5 1930-ban a hatalmat kezében tart6 magyar arisztokrata elit 526 csaladbdl allt. Lasd 
Gerlach, Christian — Aly, Gétz: Az utolso fejezet, Noran, Budapest, 2005, 28-29. 

© Lasd Karady Viktor: Zsiddsdg és tarsadalmi egyenl6tlenségek 1867-1945, Replika 
Kor, Budapest, 2000, 13-16. 

7 Lasd Kovér Gyorgy: A tiszaeszlari drama. A tarsadalomtérténeti latoszégek, Osiris, 
Budapest, 2011. 
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a nemzetiségekkel is kezdett kiélez6dni a konfliktus.* Az 1890-es évek- 


ben a romansag vonatkoz4saban ez mar a ,,fajok harcava” fajult.? 


A ,,zsiddkérdés” megjelenése 


Kozhely, hogy (a Horvatorszag nélkiili) Nagy-Magyarorszag demogra- 
fiai viszonyai k6zott a magat magyar nemzetiségtinek és/vagy anya- 
nyelviinek vallé népesség csupan az elmagyarosodott zsidéknak!® ké- 
szénhetéen volt relativ tsbbségben a mas nemzetiségekkel szemben.!! 
Az elsé vilaghaborut végén azonban mar elkezdéddtt a zsiddellenes han- 
gok felerésédése, és megjelent a ,,zsiddkérdés” problematikaja. Ezek 
a hangok gyakorlatilag kb. 1880 6ta meghataroztak és athatottak a ma- 


gyar katolikus (és altalaban a keresztény) diskurzust, amely a kérdés 


8 1879. évi XVIII. térvénycikk a magyar nyelv tanitasar6l a népoktatasi tanintézetek- 
ben (https://net.jogtar.hu/getpdf?docid=87900018.TV &targetdate=&print- 
Title=1879.+%C3 %A9Vvi+X VUIL.4At%C3%B6rv%C3%AYnycikk&referer=1000ev; a 
térvény indoklasa: https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=87900018.TVI&se- 
archUrl=/ezer-ev-torvenyei%3Fpagenum%3D43; letéltve: 2021.07. 26). A teljes kéer- 
déskérre vonatkozoan lasd Kemény G. Gabor (ésszegyijtétte és jegyzetekkel ellatta): 
Iratok a nemzetiségi kérdés torténetéhez Magyarorszagon a dualizmus koraban, 
1867-1918. I-VI. k6tet. Budapest, Tankényvkiado-MTA Torténettudomanyi Inté- 
zet, 1952-1999 

° Beksics Gusztav: A romdn kérdés és a fajok harcza Eurdpdban és Magyarorszdgon, 
Athenaeum, Budapest, 1895. 

10 Az izraelitak 76,9%-a vallotta magat magyar anyanyelviinek. Ez az arany pl. a ka- 
tolikusok esetében joval kisebb volt. 

'! Lasd A Magyar Szent Korona Orszdagainak 1910. évi népszamldlasa, Budapest, 
1912 —_ (https://library.hungaricana.hu/hu/view/NEDA_1910_01/?pg=O&layout=s); 
https://atlo.team/anyanyelviterkep; Seb6k Laszlo: A magyarorszagi zsidok a szamok 
tiikrében, —_http://www.rubicon.hu/magyar/oldalak/a_magyarorszagi_zsidok_a_sza- 
mok_tukreben. (letéltve: 2021. 07. 26). 

'2 Lasd Agoston Péter: A zsidok titja. (A jové kérdései, 2), Nagyvaradi Irodalomtudo- 
manyi Tarsasag, Nagyvarad, 1917; illetve a Huszadik Szdzad folyoirat korkérdését: A 
zsidokérdés Magyarorszagon, Tarsadalomtudomanyi Tarsasag, Budapest, 1917. 


18 Jakab Attila: Magyar és keresztény orszag 


lényegét ,,kétségkiviil a zsidésag nagy gazdasagi és kulturalis tulstlya- 


ban” latta.! 


Mivel Magyarorszagon a polgarosodni vagy6, de a rendi nemzetbe be- 
keriilni nem tudo, ellenben asszimilalod6 zsidésag a konzervativ rendi- 
ség ellenzéki oldalara keriilt, ezért a katolikus(-keresztény) felfogas- 
ban/diskurzusban a zsidésagot a liberalizmussal, a szabadk6miivesség- 
gel, a szocialdemokraciaval, majd a kommunizmussal tarsitottak/azo- 


nositottak. Ezt a meggy6zddést, amely a ,,szegedi gondolatban” 6ltétt 


he 


testet, "a vesztes habort, Karolyi és a Tanacsk6ztarsasag csak erdsi- 


tette.!° Horthy Miklos ebben a kontextusban emelkedett fel a hata- 


lomba!!© 


Az 1918 vége, 1919 eleje éta francia megszallas alatt allo Szegeden'’ 


1919. maj. 30-4n megalakult, Karolyi Gyula (1871-1947) vezette, el- 


'3 Laszlo T. Laszlo: Egyhdz és Allam Magyarorszdgon 1919-1945, Bp., Szent Istvan 
Tarsulat, 2005, 277. 

‘4 Lasd_ http:/Mexikon.katolikus.hu/S/szegedi%20gondolat.html (letdltve: 2021. 07. 
26) 

 Lasd Fejérmegyei Naplo, 1919. aug. 12. 

'6 Horthyra vonatkozoan lasd Turbucz David: Horthy Miklés, Napvilag, Budapest, 
2014’; Romsics Ignac: Honmenték/Honvesztok, Helikon Kiad6, Budapest, 2021, 106- 
175. 

'7 Lasd Nagy Miklos: Francia katonak Szegeden (1918-1920), (https://www.szegedi- 
lap.hu/cikkek/tudomany-tortenes/nagy-miklos--francia-katonak-szegeden- 1.- 
resz.html; https://www.szegedilap.hu/cikkek/tudomany-tortenes/nagy-miklos--fran- 
cia-katonak-szegeden-2.-resz.html; https://www.szegedilap.hu/cikkek/tudomany-tor- 
tenes/nagy-miklos--francia-katonak-szegeden-3.-resz.html; https://www.szegedi- 
lap.hu/cikkek/tudomany-tortenes/nagy-miklos--francia-katonak-szegeden-4.- 
resz.html; https://www.szegedilap.hu/cikkek/tudomany-tortenes/nagy-miklos--fran- 
cia-katonak-szegeden-5.-resz.html; letéltve: 2021. 07. 26). 
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lenforradalmi és nemzeti kormany Horthy Miklost kérte fel haditigymi- 
niszternek és a nemzeti hadsereg parancsnokanak. Némi gondolkodas 


utan Horthy elfogadta a felkérést, és jun. 15-én eskiit tett: 


En, Horthy Miklos eskiiszém az 616 Istenre, hogy Ma- 
gyarorszaghoz és ennek alkotmanyahoz ht leszek, a hi- 
vatali titkot meg6rz6m, a hivatalommal jar6 kételessége- 
ket részrehajlatlanul, lelkiismeretes pontossaggal és leg- 
jobb tehetségem szerint teljesitem, Isten engem Ugy se- 
géljen.”!® 

A Szegeden felallitott Magyar Nemzeti Hadsereg magjat tulajdonkép- 
pen Pronay Pal (1874—kb. 1946) szazados és Ostenburg Gyula (1886— 
1944) émagy kilénitményesei alkottak. Ez a hadsereg egyetlen puska- 
lovést sem adott le a V6rdés Hadsereg, még kevésbé a roman hadsereg 
ellen. Csak 1919. jul. 20-an indult el Szegedr6l, és aug. elején érkezett 
Sidfokra, ahol aztan a fohadiszallasat berendezte. Tovabb nem is vo- 
nulhatott, mert a roman hadsereg nem csupan Budapestet szallta meg, 


hanem Gyért,!” 


Veszprémet és Székesfehérvart is. Ebben a helyzetben 
Horthy legnagyobb huzasa az volt, hogy nem rendelte ala magat a 
Friedrich-kormanynak. 

Horthy, aki a Tanacsk6ztarsasag leverését kévet6en lemondott a had- 
tigyminiszteri posztrdl, 1919 aug. 15-én mint a hadsereg foparancsnoka 


tette le az eskiit a Friedrich Istvan vezetésével megalakult kormanyra 


'8 Horel, Catherine: Horthy, Kossuth, Budapest, 2017, 89. Horthy tevékenységének 
'9 Lasd_ https://www.kisalfold.hu/gyor-es-kornyeke/szomoru-multidezes-a-romanok- 
elkoltoztettek-az-agyugyarat-gyorbol-video-fotok-5615719 (letdltve: 2021. 07. 26). 


20 Jakab Attila: Magyar és keresztény orszag 


(1919. aug. 15. —nov. 24.). Horthy rendszeresen jelen volt Budapesten, 
és kiil6nb6z6 személyiségekkel targyalt: Sir George Clerk, a sz6vetsé- 
ges misszid vezetdje, Gheorghe Mardarescu tabornok, roman f6pa- 
rancsnok, Sir Ernest Troubridge tengernagy, a Nemzetk6zi Duna-bi- 
zottsag elnéke. Teleki kiiligyminiszterrel pedig egyiitt utazott Bel- 
gradba, hogy a szerbekkel megtargyaljak a magyar katonai egységek 
atengedését a nyugati orszagrészbe. Idék6zben Ausztriabol is érkeztek 


katonai egységek. 


Mik6zben Horthy Budapesten targyalt — készitette elé a budapesti be- 
vonulast, és megalapozta sajat hatalmat —, a kiil6nitményesek sorozatos 
atrocitasokat kévettek el kommunistak vagy kommunista gyants sze- 
mélyek, illetve zsid6k ellen.”” Kezdetét vette a ,,fehérterror”, valamint 
a kommunistak és a zsid6k 6sszemosasa, amely a nyilt antiszemitizmust 
volt hivatott igazolni. ,,A zsiddkrol terjesztett, dket bolseviknak, idegen 
tigynokoknek, a magyar nemzet aruloinak megbélyegz6 tomérdek kép 


és karikatura hozzajarult ahhoz, hogy felszitsa és igazolja az erdszakot 


20 Lasd Korédi Maté: Adattdr a Magyar Nemzeti Hadsereg tiszti kiilonitményes cso- 
portjai és mas fegyveres szervek altal elkovetett gyilkossagokrol, 1919. augusztus 3 — 
1921. oktdber 23. (Clio Kétetek, 2), Clio Intézet, Budapest, 2020 (https://Sdadfdda- 
fe5e-4925-al cb-b256e5d8666b.file- 

susr.com/ugd/198ee4_c0257b90a7e747 10b6285d9734937c0c.pdf; letdltve: 2021. 07. 
26). 
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ellentik.”*" A keresztény magyar fajisagra alapozott zsiddellenes k6z- 


hangulat megteremtéséb6l a katolikus sajté is kivette a részét.? 
Wenckheim Antal grof gy fogalmazott: ahhoz, ,, hogy ez az orszag ma- 


gyar és keresztény legyen, eldbb el kell tavolitanunk az utb6l mindent, 


ami nemzetietlen és nem keresztény””; magyaran: a zsidokat! Alapja- 


ban véve tehat annak a zsiddsagnak az asszimilacidja kérddjelezodétt 
meg, amelynek kész6nhet6en a magyarsag az Osztrak—Magyar Monar- 
chia fennallasa idején relativ tsbbségnek mondhatta magat Magyaror- 
szagon, és amely — a németek mellett — markansan hozzajarult a ma- 


gyarorszagi modernizacidhoz, polgarosodashoz és iparosodashoz. 


1 Horel, C.: i. m., 99. Pl. ,,Vérengz6 zsid6 terroristak”, Fejérmegyei Naplé 1919. 
szept. 11, 1; -n, ,Ussiik-e a zsid6t?”, uo., 1919. szept.14, 1-2; ,,Levél egy hebroni 
Rozsikahoz”, uo., 1919. szept. 21, 2; ,,Keresztény lany ne menjen zsidohazhoz szol- 
galni’”, uo., 1919. szept. 21, 3; ,,Hirdetés: Keresztény csak keresztény lapot olvasson”, 
uo., 1919. szept. 23, 1; ,,Rendkiviili Ujsag”, uwo., 1919. okt.1, 1: ,,Mint a galiciaiak 
nemzeti rovara a kaftan alatt, ugy hemzseg a sokféle uj lap Budapest utcain.”; ,,Kik a 
MOVE [Magyar OrszagosVéder6 Egylet] ellenségei?”, wo., 1919. okt. 8, 2. Termé- 
szetesen a szocialdemokratak, a szabadkémtivesek, a zsidok és a megfizetettek. Az 
irasok mindvégig a roman katonai cenzura jovahagyasaval jelentek meg. 

» Lasd Turi Béla (fel. szerk.): ,,Programmunk”, Nemzeti Ujsdg (Keresztény politikai 
napilap), 1919. szept. 28: ,,Keresztény magyarsagunk veszélyeztetésének felismerése 
kézos védelmi harcra és kézds alkoto munkara kételez mindenkit, aki keresztény és 
magyar. A keresztény magyarsagnak ebben az Uj honfoglalo munkajaban a kereszt 
most a honszerzé kard is a keziinkben. Nem keresztes haborut hirdetiink ezzel, de 
raeszméliink, hogy csak az marad meg magyarnak, ami keresztény kézben is marad. 
Ezért kell, hogy a féldiink, a kulturank, a sajtonk, a vagyonunk, az iparunk, a gazda- 
sagi életiink egyarant keresztény kezekben legyen. Az életrekelt nemzeti Géniusz 
megkeresztelésérél van itt szo, hogy egész k6zéletiink keresztény arculatot mutasson, 
keresztény szellemet tiikrézz6n. Ujra keresztény orszagot akarunk a Duna-Tisza men- 
tén, melyben mindenki boldogulast, hazat talaljon.” Ebben a megfogalmazasban bur- 
koltan mar benne volt a zsidoknak a gazdasagi, tarsadalmi és kulturalis életb61 valo 
kirekesztése igénye. Ami 1938-tdl kezdéd6en megvalosult, azt a katolikus vélemény- 
formalok mar 1919-ben megfogalmaztak. Lasd még ,,A magyar faj megmentése”’, 
Nemzeti Ujsag, 1919. okt.18, 2. 

23 Uj Nemzedék 1919. okt.12, 2. 
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Horthynak kétséget kizaré6an tudomasa volt az elk6vetett atrocitasokrol, 
de gyakorlatilag semmit nem tett ellentik.24 Szdmara a rend helyrealli- 
tasa volt az elsddleges, és katonaként természetesnek vette a kilengése- 
ket. Ellenkez6 esetben a Nemzeti Hadsereg fOparancsnokaként meg 
kellett volna rendszabalyoznia az 6nkényesen akci6z6 katonai k6telé- 
keket. Nem tette; ellenben az Emlékirataiban gondoskodott arrol, hogy 
onmagat felmentse, és az erdszakot a kiil6nitményesek felel6sségeként 


magyarazza.”> 


A zsidoéellenes kézhangulat elhatalmasodasat mutatja, hogy 1919 okto- 
berében a Magyar Zsidék Altalanos Segité Bizottsaga felhivast tett 


k6zzé: 


»Az Osszes zsidodhitkézségekb6él alakult bizottsag az 
alabbi kialtvanyt intézi a magyarokhoz: 

A Magyar Nemzethez! Hetek ota varjuk, hogy elnémuljon 
valahara az a vad, mely a magyar zsidésag egyetemét 
akarja a bolsevista uralom nemzetellenes és embertelen 


bineiért feleldssé tenni. 


4 Horthy antiszemitizmusat illetéen lasd Turbucz David: ,,Horthy Miklos antiszemi- 
tizmusa. A kormanyzo szerepe a zsidosag sorsanak alakulasaban 1919 és 1944 k6- 
zott”, Kommentar 2012/5, 51-64. 

25 Horthy felelésségének kérdésére vonatkozoan lasd Gellért Adam: ,,Fehérterror: 
gyilkossagok felsébb parancsra”, Index.hu, 2020.02.16., https://index.hu/techtud/tor- 
tenelem/2020/02/16/gyilkossagok_felsobb_parancsra_feherterror_horthy_kor- 
szak_kivegzes_gellert_adam. A  kibontakoz6d vitat lasd _ https://www.clioinsti- 
tute.hu/single-post/2020/04/13/Horthy-Mikl%C3%B3s-%C3%A9s-a-politikai- 
alap%C3%BA-b%C3%BCntetlens%C3%A9g-Gell %C3%AOrt- 
%C3%81d%C3%A | m-viszontv%C3 %A | lasza-M%C3%A 1 th%C3%AYI- 

%C3%8 lronnak?fbclid=IwAR 1-9AiSqUAGKSMC4BJ1vSdoUPcch617Ccuuj_syi- 
hgVUbHvr-86f5 Wvh8M (letdltve: 2021. 07. 26). 
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A nemzethez és elsésorban keresztény testvéreinkhez 
fordulunk, kikkel egyek vagyunk a magyar hazaszeretet 
taboraban. 

Mi, alulirott bizottsag, amely a Budapest teriletén lévé 
dsszes zsido hitkézségek eldljardsagaibol alakult és igy a 
zsido vallasu magyar polgarsag igen jelentékeny részét 
képviseli, Isten és emberek eldtt is kijelentjiik, hogy a 
magyar zsidésag minden tekintetben és minden iranyban, 
lelkileg és anyagilag teljesen tavol allott és tavol all a 
kommunizmust6l. Unnepélyesen jelentjiik ki és kérjiik 
keresztény testvéreinket, higvjék el tinnepélyes kijelenté- 
stinket: mi fajlaljuk legjobban, hogy a bolsevistak kéziil 
sokan voltak, akik zsido fajbol szarmaztak. Mi ezeket zsi- 
déknak nem ismerjiik el, veliik semmi k6zésséget nem 
vallalunk, s kétszeres jogon atkozzuk 6ket, mert nagy 
bunt kévettek el a nemzet ellen és nagy bint kévettek el a 
zsidosag ellen is. Hiszen nagyrésziik rég kilépett a zsid6 
felekezetbdl és tarsadalmilag nem tartoztak ahhoz a ma- 
gyar zsiddsaghoz, mely egynek vallotta magat mindig, 
egynek vallja magat ma is a magyar nemzettel. 

Magyar hazank tarsadalmatol igazsagot kériink. Sujtsa ir- 
galmatlanul az igazsag pallosa a bundsdket, de oltal- 
mazza meg az igazsag véddje az artatlanokat, a magyar 
nemzet igazsagszeretete és a magyar becstilet védelme 


ala helyezzik magunkat, kik szintén magyarok vagyunk 


23 


24 
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és bizva bizunk a magyar tarsadalom egyeneslelktségeé- 
ben, mely undorral fordul el minden ragalomtdl, célzatos 
fondorlattol, Gnbiraskod6 bosszuallastol. 

Az egész vilag szeme fiigg szerencsétlen hazankon. Re- 
ank néz a vilag, egy évezred annyi viszontagsagai utan 
mekkora lelkierével fog magyar hazank kibontakozni ab- 
bol a borzaszt6 sorscsapasbol, amelybe a vilaghaboru 
gyaszos kimenetele dontétte. Ha valaha, hat most kell 
rajta lennie, hogy nagynak és nagylelktinek mutatkozzék 
a végzet 6k6lcsapasai alatt is, hogy semmiféle igazsagta- 
lansag vadja hozza ne tapadjon. 

A magyar zsidésag, barmikép alakuljanak a dolgok, tan- 
torithatatlan hiséggel fog ragaszkodni e hazahoz, lelké- 
nek minden szeretetével fog cstiggni a magyar nemzeten. 
Valamint ott voltunk a haboru csatamezoéin, ugy ott fog 
minket talalni a kételesség az ujjaépités mtthelyeiben, 
ahol hazaszeretetben egybeforrva keresztény testvéreink- 
kel, ernyedetlen munkaban és aldozatkészségben veliik 
vetekedve, ki fogjuk venni résziinket a nagy munkabol, 
amely le fogja rakni a halalosan sebzett nemzet meg- 
gyogyulasanak, magyar hazank jév6 boldogsaganak 
alapjait. 

Dolgozni akarunk és fogunk hazankért, honfitarsainkért 


és ajOvend6 nemzedékekeért, barmily hitvallast kovetnek, 
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dolgoznu akarunk értiik, mint a dicsdséges multjat gya- 
szol6, de szebb jévében bizé magyar nemzet hiséges 


fiai.”’*° 


Catherine Horel francia t6rténész szerint: 


,llyen kériilmények k6zétt érthet6 a szévetségesek tart6zkodasa 
és aggodalma, azért nem siettetik Horthy bevonulasat Buda- 
pestre, mert az hatalomatvétellel érhet fel, amelynek természete 
aggasztja ket. Okkal gondoljak, hogy ez a hatalom nem lesz 
demokratikus abban az értelemben, ahogyan a franciak és a bri- 
tek értik. Az amerikaiaknak és az olaszoknak kevesebb fenntar- 
tasuk van, de 6k altalaban inkabb hattérben maradtak a kor- 


mannyal és Horthyval foly6 targyalasokon.”?’ 


Mivel a roman megszallas miatt a Nemzeti Hadseregnek esélye sem 
volt Budapest iranyaba mozdulni, ezért szeptember folyaman a Dunan- 
tult igyekezett ellendrzése ala vonni (Kaposvar, Szombathely, Készeg, 
Sopron). Székesfehérvarra azt k6vet6en vonultak be a magyar egysé- 
gek, hogy a roman csapatok 1919. okt. 7-én megkezdték a kivonulasu- 
kat.? A megszallas aldli felszabadulas tiszteletére okt. 12-én nagy iin- 
nepséget rendeztek. Ez mar elére vetitette a budapesti bevonulas forga- 
tok6nyvet. Az titemet és a menetet a roman fél diktalta. A Fejérmegyei 


Naploban hangot kap az az eszmeiség, amely a berendezked6 nemzeti- 


26 A zsidosag kialtvanya. ‘Mi fajlaljuk legjobban”, Uj Nemzedék 1919. okt. 12, 5. 

27 Horel, C.: i. m., 94. 

8 Lasd https://www.feol.hu/kozelet/helyi-kozelet/roman-megszallok-oktoberben-vo- 
nultak-ki-2113133 (letdltve: 2021. 07. 26). 
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keresztény kurzust”’? tsbb mint két évtizeden keresztiil meghatérozza 


majd: 


A zsidosag faji jellege a kozmopolitizmus. Ezen faj év- 
ezredeken at nem volt képes asszimilalodni. A zsid6 min- 
dig csak tessék-lassék hazafi volt és ha a hazat veszély 
fenyegette, mindig ugrasra készen allott, hogy mihelyt 
szikségét latja és érdekében all: atpartoljon az ellenség- 
hez és megmentse az életét. K6zmondasossa valt azon 
zsido-elv, hogy inkabb legyek egy életen at gyava é16 ku- 
tya, mint egy napig bator, déglétt oroszlan. 

A lelkesedésnek, mely sziikség esetén az egyéni életet fel- 
aldozza a haza oltaran — ezen a hianya onnan van, mert a 
zsid6 nem érzi at annak sziikségességét, hogy egy nemzetet, 
amelynek békében egykor tagja volt, a haboruban, tehat a 
veszély idejében tamogasson. Mig békében élt és j6 dolga 
volt, addig hazafi volt, de mikor veszély fenyegette addig 
kényesen dédelgetett életecskéjét rogt6n megsziint hazafi 
lenni. Es végeredményben mindegy is neki, akar orosz 
zsido, akar magyar zsidd, akar szerb zsid6, vagy francia, 
stb. 6 mindeniitt csak zsido. 

A nagy vilaghaboru utan — a Kunizmus ideje alatt — Ma- 
gyarorszagon nyiltan kifejezére [sic] juttattak a zsidok, 


hogy 6k elvetik a haza fogalmat, megtapostak a nemzeti 


»? Lasd ,,A kurzus”, Nemzeti Ujsdg 1920. febr. 4, 1-2; ,,A keresztény kurzus nevé- 
ben!”, uo., 1920. marc. 23, 1; Turi Béla: ,,A keresztény kurzusért”, uo., 1920. apr. 10, 
1. 
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zaszlot, fejbe verték azt, aki nemzeti szin szalagot mert vi- 
selni, megtagadtak a nationalizmust és 6riilten verték a do- 
bot a vilagpolgarsag érdekében. 

Ha igaz, hogy az emberiség élete nemzet élet, ugy ezen 
nemzetekre tagosult emberiség k6zétt a faji jellegénél koz- 
mopolita, zsidénak nincs és nem lehet létjogosultsaga. 

A kozmopolitizmus megtoérhetetlentil makacs faji jellegével 
nyiltan dicsekv6 zsidésag a nationalizmusra bomlaszt6 
destruktiv hatasu. Olyan mint az erjedé musthoz keveredett 
kenyérdarab, mely benne romlast és bomlast idéz eld. 
Barmennyire kicsinyes is a bosszuallas, kétségtelen, hogy a 
legk6zelebbi multban térténtek miatt a zsiddsag barmilyen 
sorsot megérdemelne, mert itt az egyének hiaba védekeznek 
azzal, hogy artatlanok. A fajnak alapkarakterébdl kévetke- 
zett be mindaz, ami a Kunizmus alatt tortént. A fajok biine- 
iért pedig az egyének mindig igazsagosan lakolnak, mert 
artatlansaguk csak latszdlagos, még akkor is, ha nem 6k 
maguk fejenként kévették el a bincselekményeket és lesza- 
moltam lelkiismeretemmel, mikor kimondom, hogy azok 
voltak a zsidoéfaj lelkiiletének 6szinte képviseld6i, akik a Ku- 
nizmust elk6vették és nem azok a zsidok, akik ma, csak 
azért, mert érdekiikben all: megtagadjak a veltik val6 szoli- 
daritast, latszdlag elitélik és megbélyegzik eljarasukat. [...] 
A zsidoknak, ha a nemzeti allamokban meg akarnak ma- 
radni, faji Gngyilkossagot kell elkévetnidk. Ha pedig erre 
nem képesek, ugy veliik szemben Bismark-féle erélyes po- 


litikat kell k6vetni, ha — Bismark képes volt a német egység 


pa 


28 


Jakab Attila: Magyar és keresztény orszag 


érdekében keresztiilvinni azt, hogy két tartomany lakosai 
dsszehazasodas altal keresztezddjenek, és igy a hazassagok 
szerelmi vonatkozasok nélkil bizonyos politikai célzattal 
jojjenek létre, ugyan ezt a nemzetek is utanozhatjak a zsi- 
dofaj beolvasztasa érdekében. Ha pedig a zsid6k ezen — el- 
ismerem kegyetlen — operaciOnak magukat alavetni nem 
akarjak, akkor vandoroljanak ki oda, ahol létesésiiket [sic] 
megtirik vagy alkossanak onallo allamot. De azt hiszem, a 
jozanul gondolkodo zsidék maguk is belatjak ezen okfejté- 
seim helyességét és ha igaz amit mondanak, hogy undorral 
fordulnak el a Kunizmus kegyetlenkedéseit6l, ugy nem fog 
neheziikre esni formailag is kivalni a fajbol, melynek btine- 
it6l allitolag undorral fordultak el. 

Azonban mig a keresztezddés legalabb egyszer fizikailag 
megtértenhetik, tehat mondjuk mintegy 50 esztendore a zsi- 
dékat minden jogtdl meg kell fosztani. Meg kell valdsitani 
rajuk nézve azt, amit 6k maguk akartak megvalositani, el 
kell venni toliik foldjeiket, megsziintetni a foldbérleteket, 
megszuntetni magantulajdon jogukat és a f6ldb6l és t6kéb6l 
mely ily médon kommunizaltatik, kikell [sic] egésziteni az 
[sic] Kunizmus altal megcsonkitott nemzeti vagyont, az el- 
lopott milliardokat az elértéktelenedett hadikélcsén és 
egyébb értékpapirokat, a megcsdékkent valutat, a zsiddktol 
elvett foldeket pedig parcellazva és felszerelve szét kell 
osztani a foldéhes hadfiak k6z6tt, akik a hazaszeretet olta- 
ran életiiket aldoztak és nem hiisseltek a kozmopolitizmus 


armnyékaban. Minderre pedig jogalap azon jogszabaly, hogy 
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vollenti nonfit injuria, az akaronak nem térténik jogtalan- 


sag! Ok akartdk, hogy ne legyen magantulajdon, tehat ne 


legyen nekik magantulajdonuk.”°° 
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Székesfehérvar utan Veszprém, Gyor, Esztergom és nov. 10-én Koma- 


rom atengedése kévetkezett. A roman erdknek mar csak Budapestet 


kellett atadni. Eldtte azonban a sz6vetséges misszio biztositékokat ki- 


vant, hogy Horthy nem fog katonai diktaturat bevezetni. 


30 Dr. H. A.: ,,Az allam és a zsidésag”, Fejérmegyei Napl6é 1919. okt. 12., 2-3. 
A felszabadult Fehérvaron a Naplo, mondhatni, napi szinten zsidozott. Lasd 
még ,,Polonyi a zsidokérdésrél. A keresztény vilagnézetnek kell dominalni”, 
Dunantuli Hirlap 1919. szept. 25, 2; ,,A zsidé és kilféldi gyarosok és nagyt6- 
kések a Friedrich-kormany ellen. — Szandékosan sziineteltetik az tizemeket’, 
uo., 1919. okt. 8, 1. 1920-ban pedig Dr. Palyi Ede vilagosan kifejtette, hogy ,,a 
zsidokérdés ma nem hangulatkérdés, mint eddig volt, hanem a legmélyebbre 
meno gazdasagi kérdés”. Dr. Palyi Ede: Az eszményi allam torvénykonyve, 
Kultura K6nyvkiado, Budapest, 1920, 113. Dr. Palyi a zsiddkérdést egyben ,,a 
keresztény k6zéposztaly egzisztencialis kérdésének” tekintette. Megoldasi ja- 
vaslata: ,,a zsidok adjak ide egész gazdasagi erejiiket a keresztény kdzéposztaly 
gazdasagi talpraallitasahoz, de csak gazdasagi alapon, mert csak ez lehet al- 
land6o és keresztény érdekben célszerti megoldas” (115). 1938-tdl ennek az el- 
képzelésnek a jogilag szabalyozott megvalositasa kezdéd6tt el, mintegy 6sz- 
szekapcsolva a kereszténységet/keresztényi mivoltot a szabad rablassal és a 
mas javaira valo jogosultsaggal; faji és felekezeti alapon. 
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Horthy kormanyzo: békeszerzédés és numerus clausus 


A Tanacskéztarsasag bukasat k6vet6en tetdfokara hagott a zsiddelle- 


nesség. A Zord ido szerzoje azonban vilagosan raérzett, hogy a ,,zsid6- 


3! 


kérdésnek” egyetlen célja van: felmenteni a magyar elitet’* a feleldssé- 


gével valé szembenézés aldl: 


a magyar politika intézdinek ebben az oraban szikségiik 
van rea, hogy egy rég megvalaszolt kérdés — ujbol feltétes- 
sék. Mi nem szamoltuk utana, hogy 32 népbiztos kézil 
hany volt zsid6o és 500 radikalis térteté k6ziil hany volt fe- 
lekezet nélktili. Nem is érdekelt, mert a zsiddkérdés felve- 
tésére ez csak az tiriigy volt. A zsiddkérdést fel kellett vetni, 
zsidosajtot, zsidddemagogiat, zsiddbankokraciat kellett ki- 


abalni, mert ez pompas k6penyiil szolgalhatott minden kon- 


zervativ dugdru becsempészésére.”* 


3! Horvath Sz. Ferenc nyoman ,,az elithez tartozonak fogjuk fel azokat a személyeket, 
akik hosszabb idén at nagyobb népességcsoportok specifikus elvarasai szamara vo- 
natkozasi pontként szerepelnek, és igy déntéshozatalukban és helyzetértékelésiikben 
véleményalakito, sot cselekvést befolyasol6 erével birnak, mert 6k maguk altalaban 
privilegizalt cselekvési lehetésé¢gek, sét forrasok birtokaban vannak. Lasd Anton 
Sterbling: ,,Elitenwandel in Siidosteuropa. Einige Bemerkungen aus elitentheo- 
retischer Sicht”, in Hépken, Wolfgang — Sundhaussen, Holm (Hrsg.): Eliten in 
Stidosteuropa. Rolle, Kontinuitdten, Briiche in Geschichte und Gegenwart. Siidosteu- 
ropa Jahrbiicher, 29), Siidosteuropa-Gesellschaft, Miinchen, 1998, 36; idézi Horvah 
Sz. Ferenc: Elutasitas és alkalmazkodas kéz6ott. A romaniai magyar kisebbségi elit 
politikai stratégidai (1931-1940). (Magyar kisebbség k6nyvtara), Pro-Print, Csiksze- 
reda, 2007, 28. 

32 Pardon: ,,Zsidékérdés”, Zord idé 1/4, 1919. okt. 16, 123. A ,,zsiddkérdés” sajtdbeli 
jelenlétéhez lasd példaul ,,Andrassy Gyula nyilatkozata [...]. A zsidokérdés [...]”, Uj 
Nemzedeék 1919. okt. 9, 3-4; ,,Fuzio — blokk — koncentracié. Andrassy a zsidékérdésr61 
és a kilpolitikardl”, Pesti Naplo 1919. okt. 16, 2; Duszik Lajos: ,,Gondolatok a zsido- 
kérdésr6l”, Magyar Jévoé 1919. okt. 19, 1; ,,Reflexidk Duszik Lajosnak ‘Gondolatok 
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1919 augusztusaban — tehat a roman katonai megszallas idején — a bu- 
dapesti egyetemeken mar megfogalmazédott a numerus clausus gondo- 


lata és igénye:*° 


,Augusztus honap utols6 napjaiban szervezett 6rségek szalltak 
meg a Tudomanyegyetem bejaratait, hogy a zsidé egyetemi 
hallgatokat ne ereszszék be az eldadasokra és a vizsgakra, azo- 
kat pedig, a kik mégis bemerészkednek, kiverjék. Augusztus 2- 
an a Miegyetem épiiletét is megszallotta egy ilyen 6rség. [...] 
Zielinsky Szilard mtiegyetemi tanar [pedig] tervezetet dolgozott 
ki [amelyben azt ajanlotta, hogy] biztosittassék a fajmagyar 
elemnek tébbsége olyképpen, hogy a miiegyetemi hallgatokat 


csak az orszdg nemzetiségei szamardnydban vegyék fel.”*4 


Oktdberben ez az igény az orvosi egyetemen is felmeriilt, illetve felvé- 


teli szempontként felvetéd6tt az ,,erkdlcsi megbizhatésag” vizsgalata 


a zsidokérdésrél’ cimii cikkéhez”, uo., 1919. okt. 23, 2; ,,Giesswein Sandor nyilatko- 
zik a ‘Magyarorszag’ munkatarsanak a keresztény-blokkrol, a szocializmusrol és a 
zsid6-kérdésrél”, Magyarorszag 1919. okt. 25, 1-2; ,,Giesswein prelatus az aktualis 
helyzetrél és a zsid6-kérdésrél”, Magyar Jove 1919. okt. 25, 2; Kobor Tamas: ,,Ma- 
guk a zsidok...”, Az Ujsdg 1919. okt. 26, 1-2; ,,Giesswein Sandor, a keresztényszoci- 
alistak vezére a szocializmusrol és a zsidokérdésr6l’”, uo., 1919. okt. 28, 1; ,,A zsid6 
kérdésr6l. Valasz a Reggelnek”, uo., 1919. nov. 1, 2; Verus: ,,Kereskedelem és zsid6- 
kérdés”, Zord ido 1/6, 1919. nov. 15, 174-178; Turi Béla: ,,A zsiddkérdés”, Nemzeti 
Ujsdg 1919. nov. 9, 1-2; ,,A zsiddkérdés a magyar statisztika tiikrében”, Uj Magyar 
Szemle 1920. nov., 120-125. 

33 Lasd Jakab Attila: ,,Az 1920-as numerus clausus térvény tarsadalmi elékészitése”’, 
in Juhasz Jozsef — Szvak Gyula (szerk.): Tertium datur. Irdsok Krausz Tamas 70. szii- 
letésnapjara. (Ruszisztikai Konyvek, XLIV), Russica Pannonicana, Budapest, 177- 
185. 

34 Numerus clausus’-t akarnak a Miiegyetemen a tandrok”, Az Est 1919. okt. 5, 4. 
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is.°° Novemberben pedig a Nemzeti Ujsag katolikus napilap vila4gosan 
megfogalmazta, hogy a nemzeti keresztény életnek, mint politikai prog- 
ramnak, amelyet mind ez idaig ,,a zsid6 szellem és tke” akadalyozott, 
szerves része kell, hogy legyen a zsidkérdés megoldasa.*° Nov. 16-an 
— mikézben a roman hadsereg kivonult a f6varosb6l — a Nemzeti Had- 
sereg, a Kelenféldi palyaudvarrol reggel 8 orakor indulva, és az elére 
leszégezett forgatokényvet kévetve,*’ bevonult Budapestre.** A fehér 
lovon érkez6 Horthy a Szent Gellért téren, ahol a nemzetk6zi ellenérz6 
bizottsag, Body Tivadar polgarmester és a varosatyak vartak, elmondta 


elhiresiilt/hirhedt beszédét a tetemre hivott binds Budapestrol: 


,lgazsagérzetem megkoéveteli, hogy minden kertelés nélkil 
azt mondjam el, amit e pillanatban érzek. Mikor még tavol 
voltunk innen, és csak a remény sugara pislogott lelkiink- 
ben, akkor — kimondom — gyildltiik és atkoztuk Budapes- 
tet, mert nem azokat lattuk benne, akik szenvedtek, akik 
martirok lettek, hanem az orszagnak itt 6sszefolyt piszkat. 
Szerettiik, becéztiik ezt a varost, amely az elmult évben a 
nemzet megrontdja lett. Tetemre hivom itt a Duna partjan a 
magyar fOvarost: ez a varos megtagadta ezeréves miultjat, 
ez a varos sarba tiporta koronajat, nemzeti szineit és vérds 


rongyokba 6lt6z6tt. Borténbe vetette és eltizte hazajukbol a 


35 Az Est 1919. okt. 5, 2. Lasd még ,,Numerus clausus és tanszabadsag. Terv a tansza- 
badsag korlatozasara”, Az Ujsdg 1919. nov. 5, 2. 

© Turi Béla: ,,A zsidékérdés”, Nemzeti Ujsdg 1919. nov. 9, 1-2. 

37 Hogyan vonul be Budapestre a nemzeti hadsereg?”, Nemzeti Ujsdg 1919. nov. 14, 
D: 

38 Lasd Turbucz David: ,,Horthy Miklés bevonuldsa Budapestre: 1919. november 16”, 
http://ujkor.hu/content/horthy-miklos-bevonulasa-budapestre (letdltve: 2021. 07. 26). 
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nemzet legjobbjait, azonkiviil elprédalta ésszes javainkat. 
De minél jobban k6zeledtiink, annal jobban olvadt le szi- 
viinkrol a jég, és mi készek vagyunk megbocsatani. Meg- 
bocsatunk akkor, ha ez a megtévelyedett varos visszatér 
megint hazajahoz, ha szivéb6l, lelkéb6l szereti. Szereti a r6- 
got, amelyben dseink csontjai porladnak, szereti azt a r6got, 
amelyet verejtékes kezekkel munkalnak falusi testvéreink, 
szereti a koronat, a kettés keresztet, szereti a harom hegyet 
és anégy folyot, szoval magyar hazajat és magyar fajat. Ka- 
tonaim, miutan betakaritottak a foldekrél az Isten aldasat, 
fegyvert fogtak keziikbe, hogy rendet teremtsenek a haza- 
ban. Ezek a kezek nyitva vannak testvéri kézszoritasra, de 
biintetni, sujtani is tudnak, ha kell. Adja Isten, hogy erre ne 
kertilj6n sor, hanem azok is, akik vétkeztek vagy biinds6k- 
nek érzik magukat, megtérjenek és hatvanyozott erdvel se- 
gitsenek felépiteni a magyar nemzeti erényekben tiind6kl6 


Budapestet.*? 


Catherine Horel szerint Horthy a beszédében ,,a k6vetkezé honapokban 
berendezkedé rendszer lényegét fejezte ki’.4° Ugyanakkor ez a beszéd 
teljes mért¢kben 6sszhangban volt a korabeli kézhangulattal, és egyal- 


talan nem véletlen, hogy megjelent benne a ,,magyar faj” fogalma. V1- 


° Baranyai Gabor: ,,Budapest vérés rongyokba 6ltéz6tt”, Magyar Nemzet 2019. nov. 
16. (https://magyarnemzet.hu/belfold/budapest-voros-rongyokba-oltozott-7498 154; 
letdltve: 2021. 07. 26). 

40 Horel, C.: i. m., 96. 
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lagosan tiikrézte, hogy ekkor mar ,,a korabban annyira népszert politi- 
kai nemzet fogalma szétzilalodott, sokkal fontosabba valtak az etnikai 


csoportokban konstrualt 6n- és ellenségképek”.*! 


A Fejérmegyei Naplo ezen a napon ket cikket k6zélt. Egyiket a késziil6 
zsidotérveényrol — mégpedig keretben —, amelyben olyan tételek szere- 
peltek, mint: a zsid6k az 6sszes allami hivatalokbol elbocsatandok, az 
dsszes politikai jogaikt6l megfosztand6k, minden, a sajtoval dssze- 
fiiggd tevékenységbdl kiz4rand6k;” a masikat pedig a keresztény Ma- 
gyarorszagrol, amelynek felemelkedésében a névtelen szerz6 egyalta- 
lan nem bizott, mert vilagosan latta, hogy keresztény és szolidaris ma- 


gyar nemzet nem Iétezik. 


» Ludod, ugy-e, hogy az tidvézité hithez cselekedetek kel- 
lenek? Ezeket pedig nem latom nalad. [...] Ha Magyar- 
orszag elpusztul, annak nem a zsido faj ereje lesz az oka, 
hanem a mi gyengeségiink. [...] Otven év ota a zsid6é po- 
litika, a zsid6 sajt6 jarszalagjan jarsz. A zsidé zsebében 
csticstilsz. A miniszterektél le az utols6 kis vidéki szol- 
gabiroig, jegyzdig. Az 6ntudatos munkastol fel a magna- 
sig. A gyarigazgatotol le az utols6 foldmives napszamo- 


sig! 


“1 Ungvary Krisztian: A Horthy-rendszer és antiszemitizmusdnak mérlege. Diszkrimi- 
naci6 és tarsadalompolitika Magyarorszdgon. 1919-1944, Jelenkor, Budapest, 2016° 
[javitott és bévitett], 28. 

” _K_, A késziil6 zsidotérvény”, Fejérmegyei Napl6 1919. nov. 16, 1. 
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A politikat zsid6é pénz iranyitja. Gyaraidat zsid6 vezeti. 
Ugyeidet zsid6 fiskalis bogozza, gyermekedet zsid6 orvos 
gyogyitja, zsidd tanar tanitja. Tizezer holdas birtokaidat 
zsido bérli, vagy vasarolja. Lapjaidat zsido irja, szinhazaid- 
ban zsido jatszik. Munkasaid lelkét zsid6 mozgatja, masz- 
lagolja. Buzadat, vajadat, libadat zsidd veszi meg. Dohanyt, 
petroleumot, sot, fat, szenet tdle vasarolsz. Mid maradt 
meg? Rd6vidlatasod, tunyasagod, széthuzasod, piszkos 
6nzo, anyagias lelked. A csillagokig felcsigazott igényeid. 
[eal] 

Erdsen buzog benntink a keresztény magyar érzés. A falak 
telefirkalva: ‘tisd a zsid6t, pogromot’, ‘akasztofat nekik’, 
stb. épiiletes jelszavakkal. Es a magnasok zsidé tigyvédeket 
tartanak, a keresztény burzsuj hazaba zsido orvos jar gy6- 
gyitani, az Ontudatos elvtars ma is zsido fiittyre tancol. [...] 
Szegény keresztény diakoknak ingyen ebédet keresnek j6- 
lelkii tanarok. Jolelkii zsid6k seregest6l jelentkeznek a se- 
gitésre. Keresztények alig egynéhanyan. Es mi azt gondol- 
juk, hogy ezek a fiuk, ha felndének, elfelejtik, hogy nagy 
nyomorusagukban a zsido segitett rajtuk? Nem, ezek a fiuk 


elvesztek az 6ntudatos keresztény magyars4g szdmara.”? 


8 x: ,,Keresztény Magyarorszag?”, Fejérmegyei Naplo 1919. nov. 16, 1-3. 
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Alapjaban véve elmondhato: a Horthy-korszak nemzeti-keresztény kur- 
zusanak zsiddellenes alaptonusa mar ekkor megjelent a korabeli katoli- 
kus sajtéban. Mihalyfi Akos dr. tollabdl az olvas6 értesiilhetett mind a 


zsido felelésségr6l, mind pedig az altaluk jelentett veszélyekrol. 


,---a zsidosag ellepte az dsszes iskolakat, foiskolakat, mert 
a legutolsé bevandorlott zsidé batyusnak is minden gyer- 
meke, fit és leany, az értelmiség kérébe akar jutni. Mint a 
saskak gy lepték el a zsiddk az értelmiség minden tevé- 
kenységi kérét s a legtébben vezet6 tulstlyra emelkedtek. 
[...] A zsid6 értelmiség szelleme megmérgezett benniinket 
is. Nemcsak a nyelviinket rontotta meg annyira, hogy buda- 
pesti tajszdlast fejlesztett és emelt irodalmi magaslatra; ha- 
nem megrontotta izlésiinket is, megmérgezte erkélcseinket, 
vilagnézetiinket. Olyannyira, hogy mar nem is bantott ben- 
niinket, ha gunyoltak és sarba tiportak eszményeinket, 
nagyjainkat, vallasos érzelmeinket és hitiinket nemcsak az 
utcai szennylapokban, hanem a tudomany és a miivészet 
csamokaiban is, sot mi voltunk az els6k, akik megtapsoltak 
és megkoszoruztak a ginyolokat. A zsid6 értelmiség szel- 
leme meg6rdlte a magyar értelmiség dserejét. Beteljesiilt itt 
is a k6zmondas: gutta cavat lapidem.** Otven éven at cse- 
pegett ez a zsidd méreg a magyar értelmiség sziklajara és 


ime ez a szikla szétmallott. Meggy6zédésem szerint a pro- 


‘4 A vizesepp kivajja a kévet.” 
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letardiktatira a zsid6 értelmiség gy6zelmi mamora és tob- 
zodasa volt a keresztény értelmiség felett, melyet a félreve- 
zetett fovarosi munkassag és az utcai csdcselék tamogata- 


saval letiport, meggyalazott és kinevetett.”*> 


Mihalyfi szerint a felépitend6 ,,.keresztény Magyarorszag nem zsidoiil- 
dézést, hanem szellemi megujulast jelent. A keresztény szellemnek, er- 
kélesnek, vilagnézetnek uralmat k6z- és maganéletiinkben, irodal- 
munkban, mtvészetiinkben, iskolainkban, csaladjainkban. A keresz- 
tény szellemnek, mtiveltségnek, értelmiségnek megizmosodasat oly 
mértékben, hogy ellen tudjon allani a zsiddszellem bomlaszté hatasa- 
nak.’“° Ebben a feladatban a keresztény papsdgnak oroszlanrészt kell 
vallalnia: ,,Nagyszabast, apostoli szellemtél athatott, minden lelki 
szikségletre kiterjed6 lelkipasztori tevékenységet kell kifejtenie. Nem- 
csak a falu népe k6zétt, hanem elsdésorban Budapesten, az értelmiség és 
a munkassag kérében. Szazados hanyagsagot és nemtérddést kell j6va- 


hoznia.’”*” 


1919 6szén a Nemzeti Hadsereg csak a Tisza vonalaig tudta ellenérzése 
ala vonni az orszagot. Ekkor azonban a figyelem masfelé fordult: eld- 
térbe keriilt a békekonferencia — és a trianoni igazsagtalansagot elszen- 
vedni kényszeriilé aldozati szerepre val6 mentalis elékészitésként —, 


megjelent a keresztény Magyarorszagot biintetni akaré nemzetk6zi 


4 Mihalyfi Akos dr.: ,,Sorsdénté idék”, Katolikus Szemle 1919/1V, 289-295; itt: 290- 
291. 

46 Uo., 292. 

47 Uo., 293. 
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zsid6 dsszeeskiivés gondolata.** A katolikus sajt6 a zsidékat hazadru- 
loknak bélyegezte,*? és volt, aki ennek okat a lelki ellentétben vélte fel- 
fedezni.’ Nem csoda, hogy antiszemita megmozduldsok tdrténtek.>! 
De az is eldfordult, hogy a zsid6knak rottak fel btiniil a dualizmus ko- 


rabeli magyar sovinizmust és a nemzetiségek elleni gyildletet is.°” 


1919. nov. 24-én a Friedrich-kormanyt felvaltotta a Huszar Karoly mi- 
niszterelnék vezette kormany (1920. marc. 15-ig). Ebben a politikai bi- 


zonytalansag jellemezte idészakban, amikor a kormanyok egymast val- 


sree 


rad6 vezetonek. A minisztertanacs 1919. dec. 8.-i tilésén Horthy — a 
hadsereg fOparancsnokaként — a békedelegacio Parizsba valo kikiildése 
mellett foglalt allast, fiiggetlentil attol, hogy a roman hadsereg tovabbra 
is megszallva tartotta a Tiszantult. Az orszagban uralkodo allapotokat 
a véleményformal6 katolikus sajt6 ,,a keresztény nemzeti irany és a 
destruktiv, nemzetietlen zsid6 rétegek k6zétt” foly6 politikai harccal 
jellemezte. Allaspontja szerint, elsére ezt kellett megnyerni, hogy majd 


sikerrel vehessék fel a harcot a kézgazdasagi teriileteken is.™ 


48 Az ots tanacs a zsidok kezében. Egy olasz lap a koncentracié hatterér61”, Uj Nem- 
zedék 1919. nov. 28, 4. 

49 A hazaarulok...”, Fejérmegyei Napl6 1919. dec.14, 1; ,,A pécsi hazaarulas. Zsid6 
szocialdemokratak bolseviki izgatast folytatnak”, Nemzeti Ujsag 1920. marc. 10, 4. 
9 Simon Lajos: Hova vezet a zsidék utja, Budapest, 1919. Kimerité ismertetést kéz6lt 
rola Turi Bela: ,,A zsidosag lelki alkata”, Nemzeti Ujsag 1919. dec. 7, 1-3. 

5! Rombolas a Népszavanal és Az Estnél. Antiszemita tiintetés a f6varosban”, Nem- 
zeti Ujsag 1919. dec. 9, 3-4; ,,Antiszemita tiintetés a fovarosban. Feldultak a Népszava 
nyomdajat”, Uj Nemzedék 1919. dec. 9, 5-6. 

52 Megbizhatatlannak mutatkozott...”, Nemzeti Ujsdg 1919. dec. 14, 1. 

%3 Dr. Frisch Ferenc: ,,A zsid6sag igazi vara”, Nemzeti Ujsdg 1919. dec. 12, 1. A cikket 
december 21-én az ujsag ujrak6zélte. 
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Horthy 1919 végén és 1920 elején kérbejarta a felszabadult teriileteket. 
Abban a jogon kiviili allapotban, amely akkor Magyarorszagon uralko- 
dott, Horthy Miklds latszott az egyetlen erds embernek, aki képes urra 
lenni a helyzeten. Annal is inkabb, mert a hata még6tt volt egy hadse- 


>4 amely azt hang- 


reg, és mar kezdetét vette egyfajta Horthy-kultusz is, 
sulyozta, hogy a ,,zmagyarok Istene Horthy Miklés személye k6ré cso- 
portositja a nemzet ezeréves dicséségét és szenvedését, hogy abbol egy 


Uj, egy ragyogobb fénykoszoru fonja at ezt az orszagot”>. 


1920. januarjara Horthy, a hadsereg mellett, maga mégétt tudhatta a 
fajvéd6ket, a médianak készénhetden a politikai osztaly meghataroz6 
részét és a k6zvéleményt is. John Montgomery amerikai nagyk6vet sze- 
rint élvezte a britek tamogatasat, s ebbdl kifolyélag elfogadhaté kor- 
manyzojeldlt volt a szd6vetségesek szamara, akik egy kiraly nélkiili ki- 
ralyi Magyarorszagban voltak érdekeltek. Egyediil a romanok kezelték 
fenntartasokkal, de a franciak szintén meglattak benne a sajat geopoli- 
tikai érdekeik érvényesitésének lehetdségét. A szévetségesek biztosak 
voltak abban, hogy Horthy — személyes hatalmi okokbdl is — tavol tartja 
a Habsburg-restauracidt, és képes megakadalyozni a szélséséges hata- 


lomatvételt is. De, ami mindennél fontosabb, irja Catherine Horel: 


a demokracia elutasitasa lehetdvé teszi a sz6vetsége- 


seknek, féleg a franciaknak, hogy tovabbra is keményen 


4 Lasd Turbucz David: A Horthy-kultusz, 1919-1944, MTA BTK TI, Budapest, 20167 
Gavitott kiadas). 
% Halasi Ujsdég 1920. jan. 18, 1. 
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banjanak Magyarorszaggal abban az iddészakban, ami- 
kor két egymast kiséré folyamat zajlik: a béketargyalas, 
amely bevégzi Magyarorszag feldarabolasat, valamint 
Csehszlovakia, Romania és a Szerb—Horvat—Szlovén 
Kiralysag k6zeledése — késébb ez lesz Franciaorszag 
kelet-eur6Opai politikajanak az alapja. Franciaorszag ne- 
hezen tudta volna igazolni politikajat egy demokratikus 
Magyarorszaggal szemben, amilyennek Karolyi Mihaly 
kormanyaval igérkezett, igy inkabb a tekintélyuralmi 
rendszer mellett allt ki, nem minden cinizmus neélkiil. A 
revizionizmus elrettentésiil és alapul szolgal a kisantant 
politikajahoz, ennek a szévetségnek ugyanis nincs mas 
létjogosultsaga csak az, hogy visszatartsa a német és 
esetleg a magyar veszélyt, igazi kézés érdekei alig van- 


nak.”»° 


Horthy Miklos személyes hatalmi ambicioi, a magyar uralkodo osztaly 
vezérvagya és a nagyhatalm, meg utddallami, érdekek szerencsésen ta- 
lalkoztak. A k6zbeszédet eluraléd zsiddellenesség pedig mindezt kiva- 
loan leplezte.°’ A judeobolsevik biinbak nagyszerii figyelemelterelének 
bizonyult, minden nehézségre magyarazatot kinalt, a magyar politikai 


vezetést felmentette minden tévedés és felelésség aldl, a keresztény ma- 


%6 Horel, C.: i. m., 102. 
57 Szazezer zsidé memorandumban hivja vissza a romaénokat Budapestre”, Dundntuli 
Hirlap 1920. febr. 24, 2. 
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gyar faji nemzetet pedig aldozatnak allitotta be, amely ellen és amely- 
nek megsemmisitésére minden és mindenki ésszeeskiid6tt; elsésorban 


a zsid6k, orsz4gon beliil és kiviil.*® 


1920. januarban valasztasokat tartottak, amely az Orszagos Kisgazda- 
és Foldmtives Part (91 képviseld), illetve a Keresztény Nemzeti Egye- 
stilés Partja (72 képvisel6) gyézelmét hozta. 


Horthy 1920. jan.30-an kiadott hadparancsa azt mutatja, hogy ekkor 


t.>? 


mar 6 iranyitotta az események menetét.°’ Ebben leszégezte, hogy az 


ideiglenes allamf6 — vagyis sajat maga — megvalasztasa utan a koalicids 


kormany lemond, és az &j miniszterelndk6t mar az Allamf6 nevezi ki. 


1920. febr. 16-an az 0) Nemzetgytlés Magyarorszag allamformajat ki- 
ralysagként hatarozta meg, és felallitotta a kormanyzoi hatalmat, amely 
magaban foglalta szinte az 6sszes kiralyi felségjogot (kivéve a nemesi 
cim adomanyozasat®! és a fOkegyuri jogot). Marc. 1-én Horthy Miklést 
elsépr6 tébbséggel kormanyzova valasztottak, és még aznap délben le- 
tette az eskiit.°? Marc. 15-én Horthy Simonyi-Semadan Sandort nevezte 


ki miniszterelndknek (1920. jul. 19-ig). 


58 Barabas Albert: ,,[zgatas a keresztény Magyarorszag ellen. Zsid6k, szabadkémiive- 
sek és kommunistak egy taborban”, Nemzeti Ujsag 1920. marc. 30, 1; Hollosy Sandor: 
»A zsid6 befolyas érvényesiilése az ententenal”, uwo., 1920. apr. 14, 5. 

* Ezzel szemben Horthy az Emlékirataiban ,,a legtébbszér olyan embernek mutatja 
magat, akit az események kényszeritettek, hogy kételességének megfeleléen csele- 
kedjék, holott a valosagban minden esetben nyilt elétte alternativa”. Lasd Horel, C.: 
i. m., 102. 

© Lasd ,,Horthy Miklés: kormanyz6”, Fejérmegyei Naplé 1920. febr. 17, 1-2. 

6! Ennek kompenzacidjaként hozzak majd létre a vitézi rendet. 

© Lasd Prohaszka Ottokar katolikus piisp6k beszédét in: Fazekas Csaba (valogatta, 
sajto ala rendezte, bevezetéssel és jegyzetekkel ellatta): Valogatas Prohaszka Ottokar 
kézszerepléseibol, 1919-1927 (Cikkek, interjuk, beszédek), Bibor, Miskolc, 2019, 91. 
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Horthy megvalasztasat ko6vet6en, marcius végére, a roman hadsereg 
visszavonult a késébb megallapitott hatarvonalra. Magyarorszagon 
megkezd6détt az erdélyi zsiddk nemzethiiségének megkérddjelezése,™ 
illetve a numerus clausus koriili vita.“ Ebben a k6zéleti hangulatban 
keriilt sor a neves szegedi f6rabbi, Low Immanuel (1854-1944), meg- 
hurcoldsara, akit a katolikus média magyargyalazassal vadolt.© Vélel- 
mezhet6en a zsidésag kollektiv megfélemlitése volt cél. Ha ugyanis ezt 
lehet elmtivelni egy k6ztiszteletben alld vallasi vezet6vel, akkor mire 


szamitson az egyszert zsid6 allampolgar? 


63 A magyarok nyomora Erdélyben. ...A zsid6k asszimildlodnak a romanokhoz...”, 
Nemzeti Ujsag 1920. febr. 22, 4; ,,A nagyvaradi zsid6k az olah megszallas alatt”, uo., 
1920. marc. 5, 5; Albay Balint: ,,Zsid6 beismerés a zsido arulasrol. Az erdélyi zsid6- 
sag internacionalis. A Felvidéken mar csak ‘szlovenszk6i zsid6sag’ van. Az ‘Egyesiilt 
Zsido Partok’ a vasarnapi munkasziinet eltdrlését kévetelik. Rabbik szervezkedése 
faji nacionalizmus alapjan. Szemle a ‘Zsid6 Szemlé’-ben”, uo., 1920. marc. 14, 6;,,A 
lugosi férabbi hazaarulasa. Gyors felkinalkozas az olahoknak. Masfél milliot gyijtt- 
tek a temesvari zsid6k az olah hadsereg javara”, uo., 1920. apr. 29, 2; ,,A lugosi f6- 
rabbi is hazaarulo”, Fejérmegyei Naplo 1920. apr. 30, 1; ,,Az erdélyi, banati és mara- 
marosi zsid6k behddolasa a roman uralomnak. Cionista konferencia Kolozsvarott”, 
Nemzeti Ujsag 1920. nov. 24, 3. 

64 Ismét bezartak az egyetemet. Az ifjusdg gyiilése a numerus claususért”, Nemzeti 
Ujsag 1920. marc. 5, 4; ,,A foiskolai ifjusag tiintetése. Memorandum a numerus 
claususrol”, uo., 1920. marc. 6, 3; ,,Haller Istvan a magyar kulturprogrammrol. [...] 
Nemzeti gondolat és keresztény erkélcs a nevelésben. Behozzak a numerus clausust”, 
uo., 1920. apr. 27, 2; ,,A nemzetgytilés mai tilése. A zsiddkérdés és a numerus 
clausus”, Dundantuli Hirlap 1920. apr. 27, 1. A kérdésre vonatkozoan lasd Monori 
Aron, ,,A numerus clausus és a magyar katolikus sajto”, Médiakutato, 2003/2, 48-52 
(https://mediakutato.hu/cikk/2003_02_nyar/03_numerus_clausus; letéltve: 2021. 07. 
26). 

65 __y —: A magyargyal4z6 szegedi forabbi. Hogyan informalja dr. Low Immanuel a 
kilf6ldet? Egy hollandi ujsagird benyomasai az Alféldén. A “Nemzeti Ujsag’ tudosi- 
tojatol”, Nemzeti Ujsag 1920. apr. 23, 1-2; ,,A nemzetgytlés viharos tilése. A magyar- 
gyalazo szegedi forabbi”, Dundntuli Hirlap 1920. apr. 24, 1; ,,L6w Immanuel, a ma- 
gyargyalazo forabbi”, Uj Nemzedék 1920. apr. 24, 1; ,,.Mi késziil Low Immanuel tigye- 
ben. Mieért kiildték Nypelset Budapestre?”’, uo., 1920. jul. 15, 1. 
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Id6k6zben Parizsban zajlottak a béketargyalasok. A békeszerzédés za- 
rookmanyat 1920. maj. 5-én terjesztették el6. A magyar katolikus mé- 
diaban azonban ezt a hirt feliilirta a szegedi férabbi tigye.© Magat a 
,nemzetgyilkos”®’ békeszerz6dést, amely szentesitette Magyarorszag 
mar ténylegesen bek6vetkezett feldarabolasat, jun. 4-én irtak ala a Nagy 
Trianon-palotaban. 

Roviddel kés6bb azonban Prohaszka Ottokar, székesfehérvari katolikus 
piispok és a hungarizmus eszmei megteremtdje,°* mar a ,,a keresztény 
kurzus kisiklasarol” értekezett, és a zsiddk kirekesztésének hianyat k1- 
fogasolta.©? Magyarorszag elindult a konszolidacié utjan. Kézben azon- 
ban wjabb figyelemelterelésre volt sziikség. Haller Istvan vallas és k6z- 
oktatastigyi miniszter jun. 22-én beterjesztette a numerus clausus t6r- 
vényjavaslatot. Ekkor azonban ennek megvitatasa elmaradt. 1920. jul. 
19-én Horthy Miklés kormanyzo Teleki Palt nevezte ki miniszterelnék- 


nek. A békeszerzédés alairasa és ratifikalasa k6z6tti id6szakban keriilt 


66 | Hazaarulas alare nélkiil. Egy amerikai ‘magyar’ lap gonosz ragalmai. A Low Im- 
manuelek elvbaratai Griilnek Magyarorszag balsorsanak”, Nemzeti Ujsdg 1920. maj. 
13, 2. 

67 A nemzetgyilkos békeszerz6dés”, Uj Nemzedék 1920. maj. 26, 1. 

68 | 4sd Fazekas Csaba: ,,Prohaszka Ottokar és a ‘hungarizmus’ fogalmanak genezise”, 
Multunk 2015/2, 4-34. 

© Uj Nemzedék 1920. jun. 20, 1; Fejérmegyei Naplo 1920. jun. 22, 1. 
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sor a numerus clausus torvényjavaslat vitajara’? és elfogadasara.’! Az 
eredeti javaslatot augusztusban a kormanyzo part gydkeresen radikali- 
zalta, és zsiddellenes torvény iranyaba mozditotta el. Prohaszka Ottokar 
székesfehérvari katolikus piispdk szerepe ebben vitathatatlan.’”” Az 
1920. szept. 26-An kihirdetett 1920. évi XXV. térvénycikk’? a zsidésa- 
got ,,nepfajként” hatarozta meg (a megkeresztelkedett zsid6kat is ,,zsi- 


donak” minésitette),’* és megteremtette a zsid6k felséfoku oktatasban 


7 Frojimovics Kinga pontosan megfogalmazta, hogy 1920. szeptember 2-a miért is 
tekinthetd fordulopontnak ,,a magyarorszagi tobbségi tarsadalom és az orszagban é16 
zsidok kapcsolatanak térténetében. E napon a magyar kormany felelés minisztere, 
Haller Istvan vallas- és kézoktatasigyi miniszter a Nemzetgytlésben gyékértelen, 
nemzetietlen elemnek nyilvanitotta a magyarorszagi zsidésag egészét. Leszégezte, 
hogy a zsidok alkalmatlanok az egyetemet végzett diplomas értelmiség legalapvetébb 
feladatanak ellatasara, vagyis arra, hogy a magyar nemzeti intelligencia szerepét be- 
téltsék. Mindezt Haller faji alapon, megkérdéjelezhetetlen axiomaként jelentette ki.” 
Frojimovics Kinga: ,,Mételyes mar kézéletiink, és fojtd-fullajtd lett levegdje’. A nu- 
merus clausus magyarorszagi rabbik templomi beszédeiben”, in: Molnar Judit 
(szerk.): Jogfosztas — 90 éve. Tanulmanyok a numerus claususrol, Nonprofit Tarsada- 
lomkutato Egyesiilet, Budapest, 2011, 233. 

71 .Megszavaztak a numerus clausust. A zsidok faji szamarany szerint juthatnak be az 
egyetemre. Haller miniszter nagyszabasu beszéddel zarta be a vitat”, Nemzeti Ujsag 
1920. szept. 22, 1-3. Lasd Kovacs M. Maria: Térvénytol sujtva. A numerus clausus 
Magyarorszagon, 1920-1945, Gondolat, Budapest, 2012. 

™ Lasd Prohaszka Ottokar szeptember 16.-i parlamenti beszédét in Barlay O. Szabolcs 
(szerk.): Prohaszka Ottokar parlamenti beszédei, Székesfehérvar, 2006, 33-43; Faze- 
kas Csaba: ,,Adalékok Prohaszka Ottokar és a numerus clausus kapcsolatahoz’, in 
Horvath Zita — Halasz Dorottya (szerk.): Zsidok és keresztények az évszazadok sodra- 
ban. Interpretaciok egy témara, Miskolci Egyetem Kiad6, Miskolc, 2015, 241-252. 
® A tudomanyegyetemekre, a miiegyetemre, a budapesti egyetemi kézgazdasagtudo- 
manyi karra és a jogakadémiakra valo beiratkozas szabalyozasarol (https://net.jog- 
tar.hu/ezer-ev-torveny?docid=92000025.TV &searchUrl=/ezer-ev-torvenyei%3Fpa- 
genum%3D38; letéltve: 2021. 07. 26). 

™ A Népszévetséghez intézett magyar kormanyjegyzék semmiféle kétséget nem ha- 
gyott a torvény faji jellege feldl: ,,a jogalkalmazoi értelmezés arra helyezte a hang- 
sulyt, hogy a magyar allam a keresztény hitre tért zsiddkat nem kereszténynek, hanem 
zsidonak tekinti akkor is, ha papirjaikon keresztény vallas szerepel. A torvényes kité- 
rés legitimitasat és jogk6vetkezményeit nem ismeri el, ezért a keresztény hitre tért 
zsidokra végs6 soron nem a keresztényekre, hanem a zsidokra vonatkoz6 jogok, il- 
tési-szarmazasi alapra helyezte, s feliilbiralta az emancipacionak a vallasi kitérésekre 
vonatkozo elveit. Ezzel kimondta, hogy a zsidokra nézve nem tartja érvényesnek a 
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val6 részvétele jogszerii korlatozasat. A beiratkozas fontos szempontja 
lett a ,,znemzethtiség és az erkélcsi megbizhatés4g kévetelménye”.”> A 
,zsiddkérdés” ugyanakkor megmutatta, hogy ennek 6rve alatt a magyar 
tarsadalommal, mondhatni, barmit ellenvetés nélkiil el lehet fogadtatni. 
Igy keriilt sor példaul a botbiintetés bevezetésére (1920/XXVI) vagy a 
kormanyzoi jogk6r kiterjesztésére (1920/X VII). Az mar fel sem tint, 


hogy a féldreformnak még a gondolata is elsikkadt.’”° 


Elmondhato, hogy ezzel a térvénnyel a korabbi feudalis rendi magyar 
nemzetfogalom faji megalapozottsagot kapott,’’ és hétkéznapiasodott. 
Az ,,asszimilalhatatlannak” ttind zsiddsag démonizalasaval az egykori 
kisebbségek (elsésorban a romanok) helyett sikeriilt jabb ellenségké- 
pet teremteni, s a magyarul beszélé paraszti lakossagot ugy beemelni a 
Nemzetbe, hogy annak valojaban semmiféle tarsadalmi problémajaval 
nem kellett térddni. A politika kézéppontjaba a nemzeti hovatartozas és 
a lojalitas problematikaja keriilt (zsiddsag és hatarokon kiviil, kisebb- 
ségi sorban rekedt magyarsag); mikézben nem sikeriilt vilagosan meg- 
hatarozni: mi is a magyar nemzet tulajdonképpen? A kirekesztés (zsi- 


désaggal szemben) és befogadas (magyar kisebbségek) egyidejtisége 


térvény eldtti allampolgari jogegyenléség elvét”. Kovacs M. Maria, Liberalizmus, ra- 
dikalizmus, antiszemitizmus, Helikon, Budapest, 2001, 78. 

™ Talan tébb figyelmet érdemelne az a tény, hogy a térvény hatasdara a ni hallgatok 
szama mintegy felére csékkent. Lasd Ladanyi Andor: Az egyetemi ifjusdag az ellenfor- 
radalom elsé éveiben, 1919-1921. (Ertekezések a térténeti tudomanyok kérébél, 88), 
Akadémiai Kiad6, Budapest, 1979, 25. 

7 Helyette lett az 1920. évi XXXVI. térvénycikk a féldbirtok helyesebb megoszlasat 


szabalyozo rendelkezésekrél (https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?do- 
cid=92000036.T V &searchUrl=/ezer-ev-torvenyei%3F pagenum%3D38; a térveny in- 
doklasa: https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=92000036.T VI&se- 


archUrl=/ezer-ev-torvenyei%3Fpagenum%3D47; letdltve: 2021. 07. 26). 
7” asd ,,Prohaszka Ottokar nagy beszéde a magyarsag védelmérél. A numerus clausus 
mint a faji Gnvédelmi harc eszk6ze”, Nemzeti Ujsdg 1920. szept. 17, 1-3. 
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feloldhatatlan dilemmat eredményezett. Ennek intellektualis atgondo- 


lasa és feldolgozasa gyakorlatilag mind a mai napig nem tértént meg! 


A magyar parlament a békeszerzddést 1920. nov. 13-an ratifikalta. Nov. 
15-én Horthy maga is alairta a torvényt. Magyarorszagon kezdetét vette 
egy olyan, kereszténynek nevezett tarsadalmi és politikai berendezke- 
dés, amelynek alapja valdjaban egy felszinesség uralta’® (latszat-)ke- 


reszténység” volt, tényleges tartalom és erkélcsi tartas nélkiil. 


A Horthy rendszerben a kereszténység a lélek szerepét volt hivatott be- 
tolteni a vérségi leszarmazas alapjan meghatarozott organikus magyar 
nemzetfelfogasban. Tulajdonképpen olyan, pogany elemekkel telitett 
magyar nemzeti kereszténység bontakozott ki, amelynek problémassa- 
gat a korabeli egyhazak/egyhaziak nem érzékelték. Ezt jol tiikr6zi az a 
tény, hogy a Papp-Vary Elemérné Sziklay Szeréna (1881-1923) altal 
megfogalmazott Magyar Hiszekegy®® gond nélkiil részévé valhatott 
nem csupan a hivatalos rendezvényeknek, de a kiil6nb6z6 vallasi/litur- 


gikus eseményeknek is. 


A korabeli hazai zsidésag azonban nem tudatositotta magaban a magyar 
elitnek ezt az osztalyérdek-vezérelt faji alapu nemzetfogalmi paradig- 


mavaltasat: 


78 Lasd pl. M. S.: ,,Evangélikus mondanivald. A konjunktura-keresztyénség ellen’, 
Evangélikus Elet, VII/4, 1940. jan. 27, 2-3. 

™ Lasd Ravasz Laszlo: ,,Krisztus és az egyhaz’. Bezaré beszéd a Protestans Irodalmi 
Tarsasag 50 éves jubileuma alkalmabol a zeneakadémiaban rendezett tinnepségen”’, 
Protestans Szemle, XLVII/3, 1938, 106. 

80 | Hiszek egy Istenben, hiszek egy hazdban: / Hiszek egy isteni 6rdk igazsagban, / 
Hiszek Magyarorszag feltamadasdban! Amen.” 
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Az elsé vilaghabort utan a fajilag Gntudatos és nemzeti 6nér- 
zetében sértett magyar uralkodo elit [ugyanis mar] nem vallasi, 
hanem ethnikai kisebbségnek tekintette a zsiddsagot. E nemze- 
tisé¢gi alapu meghatarozas azonban ellenkezett a zsiddk 6nképé- 
vel, akik tovabbra is Mozes hiti magyaroknak tartottak magu- 
kat. A magyarorszagi zsidésag vezetése, amely nem volt haj- 
lando figyelembe venni a magyar elit ideologiajaban bekévet- 
kezett alapvet6 valtozast, az 1920-as évek elejétdl egy képzelt 
alomvilagban élt, amely nagyon tavol esett a politikai realita- 


soktol.’®! 


Konkluzio 


Osszességében elmondhaté, hogy Horthyt, Szegedt61 kezdédéen, a sa- 
jat hatalmi ambicioi iranyitottak. Ennek rendelt ala mindent és minden- 
kit. Sikeriilt neki az a bravur, hogy mindenki szamara a gondviselés 
emberét testesitette meg. A gy6ztes hatalmak és az utddallamok szem- 
ében a békeszerzddések elfogadojaként; a magyarorszagi k6zvélemény 
eldtt pedig a haza megmentd6jeként jelent meg.** Megerdsitette Magyar- 


orszag rendkivil rossz megitélését, s mikézben szabad utat engedett a 


81 Don, Jehuda: A magyarorszagi zsiddsdg tarsadalom- és gazdasdgtorténete a 19- 
20. szazadban, MTA Judaisztikai Kutatok6zpont — Elet és Irodalom, Budapest, 2006, 
189. 

8? Horty hatalomra keriilésére lsd még Turbucz David: ,,Horthy Miklés: honmenté 
és/vagy honvesztd?”, in: A Horthy-korszak vitatott kérdései. Konferencia. MTA Szék- 
haza, Diszterem, 2020. szeptember 14-15, Kossuth Kiad6, 2020, 267-282; Ungvary 
Krisztian: Horthy Miklos — a kormanyzo és felelossége, 1920-1944, Jaffa Kiado, Bu- 
dapest, 2020, 17-24. 
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revizionizmus eszméjének és retorikajanak, gyakorlatilag 6 volt a ga- 
rancia arra, hogy Magyarorszag semmit nem fog kezdeményezni a ha- 
tarok erészakos megvaltoztatasa érdekében. A revizidt, a régi hatarok 
helyreallitasat lenyegében egy isteni csodatdl vartak, azért imadkoztak. 
Ez kés6bb kizardlag Adolf Hitler birodalmi kancellar j6indulatanak és 
politikai szamitasainak k6sz6nhetden valdsult meg, amit abban a kor- 
ban Isten akaratanak és miivének tekintettek.* A dicséséget Horthy 


aratta le, az arat pedig Magyarorszag fizette meg! 


Hatalma konszolidalasat k6vetéen Horthy visszaszoritotta a szélsdsé- 
ges jobboldalt** és a nyilt antiszemitizmust. A zsid6zas felekezet elleni 
izgatasnak és, ebb6l kifolydlag, biincselekménynek minésilt. Az 1919- 
ben alulrdl szervez6d6 — és a politika altal a sajat hatalmi céljaira nagy- 
szertien ki- és felhasznalt — antiszemitizmus azonban, buvopatakkeént a 
mélyben meghizédva, tovabb mérgezte a magyar tarsadalom lelkét,*° 
és csak arra vart, hogy el6térhessen. Ez Daranyi Kalman 1937. apr. 18.- 
i elhirestilt szegedi beszédével tértént meg, amelyben nyiltan felvetette, 


hogy Magyarorszagon van zsiddékérdés.®° Atszakadt a gat, és onnantdl 


83 Madarasz Istvan, kassai megyéspiispék, szavai az Eszak-Erdély hazatéréséért tartott 
halaado szentmisén: ,,Halat adunk a Mindenhato Josagos és Igazsagos Istennek azért, 
hogy igaz tigyiinket diadalra vitte és kardcsapas nélkiil ujabb teriiletet juttatott vissza 
a megcsonkitott Hazanak”. Felvidéki Ujsag 1940. szept. 9, 2. 

84 Ennek természetesen az volt az ara, hogy a Bethlen-kormany (1921-1931) 1922- 
ben vidéken visszaallitotta a nyilt szavazast, és drasztikusan csdkkentette a szavazasra 
jogosultak szamat az 6sszlakossag kevesebb, mint 1/3-ra. 

85 Lasd pl. ,,Tarsadalmi bajaink és a zsidés4g”, Fejérmegyei Napio 1921. apr. 10, 1. 
Ez a cikk a zsid6sagot fert6z6 betegségként mutatja be. Lasd tovabba ,,A magyar faj 
visszaszoritasa gazdasagi téren”, wo., 1921. okt. 23, 1. A névtelen szerzé le sem irta a 
zsido szot, de minden olvaso tudta, hogy melyik az az osztaly, amelynek ,,ezen or- 
szaghoz tulajdonképpen semmi kéze sincs”. 

86 Lasd ,,A kormany allaspontja a zsiddkérdésben”, Pesti Hirlap 1937. apr. 20, 6. A 
kérdésre vonatkozoan lasd a kGtet 4. tanulmanyat. 
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a kézéletben és a médiaban mar nyiltan lehetett zsidozni. Ugyanakkor 
elindult annak az utnak a jogszabalyi kikévezése is,8’ amely a médsze- 


res kirekesztésen keresztiil egyenesen vezetett a Holokauszthoz. 


87 Lasd Jakab Attila: ,,A magyarorsz4gi keresztény média a zsidétérvények idején 
(1938-1942)”, in: Braham Randolph L. (szerk.): Tanulmanyok a Holokausztrol. VII, 
Mult és Jové, Budapest, 2016, 13-108. 
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Fények és arnyak 


Katolikus egyhazi vezet6k, antiszemitizmus és Holokauszt a 


Horthy-korszakban (1920-1944)* 


Ma mar kézhelynek szamit George Santayana azon 4llitasa, miszerint 
azok a nemzetek, amelyek nem tanuljak meg a mult leckéit, arra itél- 
tetnek, hogy a mult valamennyi tévedését megismételjék”. °° Marpedig 
a magyar torténelem egyik problémas idészakanak — a Horthy-korszak- 
nak — igen érzékeny (és atpolitizalt) kérdésével, az egyhazak/egyhaziak 
antiszemitizmusaval kapcsolatban, csak igen csekély mértékben folyik 


korabeli forrasokra alapozott médszeres kutatas.°’ Sét mi tébb, mintha 


“ A tanulmany a Bochum-i Ruhr-Universitat Kate Hamburger Kolleg ,,Dynamics of 
the History of Religions between Asia and Europe” programja keretében 2013. apr. 
11-én megtartott ,, Shadows and Lights. The Involvement of the Hungarian Catholic 
Clergymen in Anti-Semitism and Holocaust in the Horthy Era (1920-1944)” c. el6- 
adas magyaritott valtozata. A meghivasért készGnettel tartozom Prof. Dr. Perczel Ist- 
vannak, a CEU egyetemi tanaranak. Az eldadas és a tanulmany az International Ho- 
locaust Remembrance Alliance (https://www.holocaustremembrance.com) ltal 
2012-2013-ban tamogatott, és a Civitas Europica Centralis (http://www.ce- 
cid.net/hu/taxonomy/term/561) altal koordinalt, ,, 4 térténelmi egyhazak és a zsido ké- 
zosseg viszonya Csehszlovakiaban és Magyarorszagon 1920-tol a Holokausztig”’ c. 
nemzetk6zi  kutatasi projekt —(https://onedrive.live.com/?authkey=%2 1 APE- 
giy2cj Z5FNZjLO&cid=9578302569856 1 E6&id=95783025698561E6%2 19973 &pa- 
11d=95783025698561E6%21123&0=OneUp; letdltve: 2021.07. 26) keretében ké- 
szilt. 

88 Tdézi Braham, Randolph L.: ,,Gondolatok a magyarorszégi holokausztrél hatvan év 
utan”, in: Molnar Judit (szerk.): A Holokauszt Magyarorszdagon europai perspektiva- 
ban, Balassi Kiad6, Budapest, 2005, 32. 

8 Az érdeklédés kézéppontjaban szinte kizarélag Prohaszka Ottokar, székesfehérvari 
puspok, all. Egy masik, érdeklédésre szintén szamot tart6 kézponti kérdés a legfel- 
s6bb egyhazi vezet6k magatartasa a zsidOtérvények megszavazasa idején (1938- 
1942). Ugyanakkor nagy hangsuly helyezédik az egyhazi zsiddmentesre is, ahol gya- 
korlatilag ugyanaz a néhany név keriil rendszeresen eldtérbe: Elias Jozsef (reforma- 
tus), Sztehlo Gabor (evangélikus), Salkahazi Sara (katolikus). Ezzel a harom megha- 
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részlegesen tabusitott problémaval allnank szemben. Elgondolkodtato, 
és egyben jelzés értékt, hogy napjaink egyik meghataroz6 térténésze, 
Romsics Ignac akadémikus, magat az egész egyhazi problematikat is 
kévetkezetesen mellézi a Horthy-korszak Altalanos ismertetéséb6l.”° 
Pedig ebben az idészakban a katolikus ,,egyhaz 6ndefinicidja szerint a 
k6zélet egyik legfontosabb intézménye volt, amelynek feladata a ‘radi- 
kalis ideologiak’ elleni harc, egy eddig is apolt értékkanon még inten- 
zivebb k6ézvetitése, nemcsak intézményei révén, hanem a politikai k6z- 
élet valamennyi teriiletén. Ezt szolgalta — a klérus politikai érdekeinek 
nyilvanvalo eszk6ze — a keresztény part aktiv tamogatasa, illetve a ka- 
tolikus szervezetek, valamint az alsOpapsag még hathatdsabb ellen6r- 
zése is.””! Mas megfogalmazasban: tulajdonképpen a katolikus egyhaz 


volt ,,a rendszer egyik legitimaciés bazisa”.”” 


Mi ennek a hianyossagnak az oka? Mindenekel6tt az, hogy a kézhiede- 
lemmel ellentétben az egyes magyarorszagi, Un. ‘térténelmi’, keresz- 
tény egyhazak (katolikus, reformatus, evangélikus) térténelme maig 
feldolgozatlan. Ennek elsédleges oka az alapkutatasok hianyaban, il- 


letve a felekezeti/teolo6giai szemléletmdd erdteljes érvényesiilésében 


tarozo témaval gyakorlatilag ki is meriil az egyhazakra vonatkozo, aranyaiban rend- 
kiviil aranytalannak mondhato, bibliografia. Lasd Braham, Randolph L.: A magyar- 
orszagi holokauszt bibliografiaja, 1-2. k6tet, Park Kiad6, Budapest, 2010. 

°° Romsics Ignac: Magyarorszdg torténete a XX. szazadban, Osiris Kiad6, Budapest, 
1999 és 20057; U6.: ,,A 20. sz4zadi Magyarorszag”, in: U6. (fészerk.): Magyarorszdag 
torténete, Akadémiai Kiad6, Budapest, 2007 és 2010, 773-958; U6.: A 20. szazad 
rovid torténete, Rubicon-Haz, Budapest, 2011. 

°! Spannenberger Norbert: ,,A politikai katolicizmus”, in: Romsics Ignac (szerk.): A 
magyar jobboldali hagyomany, 1900-1948, Osiris Kiad6, Budapest, 2009, 190. 

°° Gardonyi Maté: ,,Uldéztetés és felelésség. A magyar Holokausztrél egyhazi szem- 
mel”, in Martonffy Marcell — Petras Eva (szerk.): Szétosztott teljesség. A hetvenot 
éves Boor Janos készéntése, Hét Hars — Mérleg, Budapest, 2007, 269. 
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rejlik.”> Valdjaban nincsenek olyan intézményes helyek, ahol a keresz- 
ténység egyetemes torténetének atfogd, szervezett, strukturalt, kontex- 
tualizalt és térténettudomanyi megkézelitésti kutatasa folyna. Tobb- 
nyire személyes érdeklédésekr6l beszélhetiink, amelyek — mindenek- 
eldtt magyar/magyarorszagi vonatkozasu, és idében behatarolt, egyhaz- 
torténeti — részteriiletekre korlatozédnak.”* Ebb6l kifolyélag nem meg- 
lep6, hogy a magyarorszagi keresztény egyhazaknak a Horthy-korszak 
kibontakozo antiszemitizmusaban jatszott tarsadalmi szerepe és feleldés- 
sége sem keriilt feltarasra. De nem sziilettek olyan atfogd munkak (mo- 
nografiak) sem, amelyek a vallas és a politika 19. és 20. szazadi vi- 


szonyrendszerét mélyrehatoan targyalnak.”° 


3 Adrianyi Gabor szerint pl., ,,aki az Egyhazban nem Krisztus titokzatos testét latja a 
vilagban az idék végezetéig, az az Egyhaz lényegét sosem fogja megérteni, és a tér- 
ténelmi abrazolasban a lényeg f6l6étt el fog siklani”. Adrianyi Gabor: Az Egyhdztérte- 
net kézikényve. (Szent Istvan kézikényvek, 5), Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 2001, 
25-26. Lasd még Schiitz Antal: Zsten a térténelemben, Szent Istvan Tarsulat, Buda- 
pest, 1934; Tuba Ivan: A torténelem teologiai értelme, Jel Kiadé, Budapest, 2006. Ezt 
a szemléletmodot a protestans egyhaztérténészek is magukénak érzik. Elsésorban 
azert, mert a teoldgiai szemlélet a torténelmet tulajdonképpen tidvtérténetként fogja 
fel. Nem véletlen, hogy a protestansok szamara az Ujsz6vetségi id6k (kb. elsé évsza- 
zad) és a Reformacio (16. sz.) k6z6tti idészak (mintegy 1400 év) tébbnyire érdektelen. 
%* Ezt egyébként az érzékelteti a legkivalobban, hogy az ELTE-n a magyarorszagi 
(mindenekel6tt katolikus) egyhaz (elsdsorban 20. szazadi) tudomanyos kutatasat sze- 
mély szerint Gergely Jené képviselte. Az 6 halalaval (2009. dec. 10) az egyhaz iranti 
térténeti érdeklodés gyakorlatilag megsztint. Maskilénben az egyetemes t6rténeti tan- 
anyagban a kereszténység térténete csak nagyon esetlegesen van jelen. Legmarkan- 
sabban talan az ésszefiiggések hianyoznak. Lasd még Jakab Attila: ,,Az egyhaztorteé- 
net a teologia és a térténetiras metszéspontjaban”, Korunk (Kolozsvar) 17, 2006/12, 
23-28. old. Nagyon tanulsagos attekinteni az Egyhdztérténeti Szemle repertériumat is 
(www.uni-miskolc.hu/~egyhtort/cikkek/szerzo.htm; letdltve: 2021. 07. 26). 

5 Tlyen tipusii megk6zelitésre példa Spannenberger Norbert: ,,A politikai katoliciz- 
mus”, i. m., 186-213. 
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A magyar nemzetallam létrejotte: 1918-1920 


1918-nak, az els6 vilaghabort utolsé évének végén Magyarorszagon 
egy zlirzavaros iddszak kezdéd6tt. Gyors egymasutanisagban tortént a 
tiszavirag életti K6ztarsasag kikialtasa, a Tanacsk6ztarsasag markansan 
egyhazellenes bolsevik tipust kisérlete,°° az orszdg jelentés részének 
roman katonai megszallasa, majd a legvégén, 1919 d6szén, a Horthy 
Miklos iranyitotta ellenforradalmi, és ,,nemzeti-keresztény”, rendszer 
megszilardulasa, amely egyébként megegyezett a katolikus egyhaz vi- 


zidjaval. 


A trianoni békeszerzdédés aldirasaval (1920. jun. 4) — tarsadalmi és po- 
litikai berendezkedésében, valamint mentalitasaban — tulajdonképpen 
egy olyan, 19. szazadi, magyar nemzetallam jott létre, amelynek mar a 
szuletése pillanataban egyik meghataroz6 eleme volt az antiszemitiz- 
mus. A Monarchia idejében a térténeti Magyarorszagot mindvégig jel- 
lemz6 és meghatérozé nemzeti (mindenekelétt roman?’) kisebbségi 
problémak helyét a trianoni Magyarorszagon azonnal atvette az un. 


,zsidokérdés”. A zsidésag kollektive lett felel6s mindenért, amit az or- 


°° Lasd Hatos Pal: Az elatkozott kéztarsasag. Az 1918-as 6sszeomlas és az 6szirézsds 
forradalom térténete, Jaffa, Budapest, 2018; U6.: Rosszfiuk vilagforradalma, Az 
1919-es Magyarorszagi Tanacskoztarsasag torténete, Jaffa, Budapest, 2020. Kritika- 
jat illetéen lasd Gellért Adam: ,,A Tanacskéztarsasdg villanofényben”, Muiltunk 
2021/1, online melléklet (http://www. multunk.hu/wp-content/uploads/202 1/05/gel- 
lerta_21_1.pdf; letéltés: 2021. 07. 26). 

°7 Véleményem szerint a nyelvi és vallasi (ortodox és gérégkatolikus) kiilénbség mel- 
lett a magyar nemesség szamara az is komoly problémat jelentett, hogy a polgarosod6 
romanok déntden paraszti szarmazastiak voltak. Lasd Abraham Barna: Az erdélyi ro- 
man polgarosodas a XIX. szazadban, ProPrint, Csikszereda, 2004. 
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szag arisztokrata, valamint egyhazi vezetése egyiittesen utalt (demok- 
racia, liberalizmus, kapitalizmus, szocialdemokracia, bolsevizmus). A 
kiélezett tarsadalmi fesziiltségekkel terhelt Magyarorszagon ,,a keresz- 
tény diplomasok ezrei allasért kilincselve kénytelenek voltak tapasz- 
talni, hogy mind az iparban, kereskedelemben, mind a szabad palyakon, 
az allasok nagy részét, mégpedig a legjavat, a zsiddsag tartja meg- 
szallva. [gy lett a ‘zsidékérdés’ elsésorban a kézéposztaly, a diploma- 
sokat és az egyetemistakat izgato tiggyé. A gyulanyag adva volt, a szik- 
rat a robbanashoz a német nacizmus és a magyar szélséjobb antiszemita 


agitacidja szolgaltatta””® 


Az antiszemitizmusnak a kéztudatban torténd megszilardulasa megér- 
téséhez azonban az sem hagyhato figyelmen kiviil, hogy mind a libera- 
lisok (akik a kapitalista piacgazdasag torvényszerliségeire eskiidtek), 
mind pedig a szocialdemokratak (akik a tarsadalmi igazsagossag meg- 
valositasat a szocialista rendszert6l vartak) az antiszemitizmust muld 
jelenségnek tekintették. Egyaltalan nem mérték fel annak sulyat. ,,Ugy 
velték, hogy az ...csak tiriigy arra, hogy a politikai ellenfeleik eltereljék 
a figyelmet a korabeli magyar tarsadalom fesziiltségeirél, kialto ellent- 
mondasairél.””’ Ebb6l kifolydlag az intézményesiilé antiszemitizmust 
a magyar ellenzék nem biralta. Pedig a Horthy-korszakban az egyhazak 
altal is mindvégig tamogatott kormanypartnak és a szélsdjobboldalnak 


a zsiddellenességen kiviil alig volt mas ,,iizenete” a tarsadalom szamara. 


8 Laszlo T. Laszlo: Egyhdz és Allam Magyarorszdgon 1919-1945, Szent Istvan Tar- 
sulat, Budapest, 2005, 278-279. 

» Pelle Janos: A gyiilélet vetése. A zsidétérvények és a magyar kézvélemény 1938— 
1944, Europa Kényvkiado, Budapest, 2001, 92. 
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Az antiszemita kézbeszéd és kézszellem altalanossa valasaban — min- 
denekeldtt katolikus részr6l — ohatatlanul szerepet vallaltak az egyha- 
ziak. Tovabbi kutatasok kellenének ahhoz, hogy mind reformatus, mind 
evangélikus részrél a szerepvallalasok mértékét meg lehessen hata- 
rozni. Ez utdbbiak, sokkal kisebb tarsadalmi és demografiai sulyuk mi- 


att, csak mérsékelt politikai befolyast gyakoroltak. 


1919-1920-ban Horthy Miklos tulajdonképpen a régi, ismert, feudalis 
,rendet” allitotta vissza. A 19. szazadhoz képest azonban, amikor a 
nemzet fogalma nagyjabol a nemességet jelentette, ezt a magyar nem- 
zetfogalmat kiterjesztették az orszag egész lakossagara; vagyis a ma- 
gyarul beszél6, magyar etnikumu szegényekre és nincstelenekre is, 
akiknek egyébként semmiféle beleszélasuk nem volt az orszag és a tar- 


sadalom dolgaiba. 


sree 


alapozta, amely lényegében véve egy faji kategoria lett; a ,,zsid6” ellen- 
téte.!°° Megerdsitette a tarsadalomra gyakorolt egyhazi befolyast; mi- 
kézben, a privilégiumokeért cserébe, az egyhazak részérél elvarta a fel- 
tétlen tamogatast. Es ezt meg is kapta, ahogy az a kassai orsolyita An- 


gelinum évkényveének ,,Vezériink: Horthy Miklos” c. irasab6l kideriil: 


100 1919 tavaszan Prohaszka Ottokar, a bécsi Das Neue Reich hetilapban megjelente- 
tett két részes irasaban, lényegében ezt a gondolatot fejtette ki. 
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,A torténelem minden idében itéletet mond az el6z6 ko- 
rok nagyjairol. Kiemel a feledés s6tétjéb6l1 egy-egy ne- 
vet és ramutat: ime, ez volt a nagy ember, aki megértette 
koranak sziikségletét! Ot kellett volna kévetniink...! 
Csak néhany esetben tértént ugy, hogy az igazi, a gond- 
viselésszerti férfiut mar sajat koraban megértette és 
megbecsiilte népe. A térténelemnek csak igazolnia jel- 
lett a nemzet rajongo szeretetében megnyilvanuld itéle- 
tet. 

Ilyen szeretet, az egész nemzet boldog szeretete 6vezi 
lathatatlan gloriaként a mi Vezértink alakjat. Ahol meg- 
jelenik, felragyognak a szemek, mert host lathatnak: a 
béke és rend hését. Ha megmagyarazni nem is tudja az 
egyszert nép, de a magyarsag minden rétege érzi, hogy 
6 allitotta helyre a haza kiils6 becsiiletét a szornyt siily- 
lyedés utan. A magyar allamalkotas hdési kezdetéhez tért 
vissza: vitézi szellembdl teremtett ujra allamot, amikor 
a polgari tarsadalom széthullott. Hadvezéri erényeivel; 
az attekintés és eldrelatas ritka adottsagaval sikeriilt a 
valsagos idékben is megtalalni a kivezet6 utat és meg- 
akadalyozta, hogy szélséséges magyar kedélytink vak- 
mero kalandokra ragadjon és a fejyiinkkel akarjunk szik- 
lat torni, vagy a cstigged6 megalkuvas sivatagjaban el- 
tévedjiink. Az 6si magyar bélcsesség aldott ereje hatotta 
at mindenkor, megmutatva a sziikséges kockazat és az 
okossag kett6s kévetelményéb6l ered6 helyes iranyt, 


amelyet husz éve kévet a nemzet. 
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Vezériink tinnepi évének legszebb tinneplése legyen a 
magyar nemzet megértése és az elhatarozasa, hogy to- 
vabbra is ezen az ton fog jarni mindaddig, mig Ujra a 
jo Isten adta koszoru: a Karpatok koszoruja 6vezi a Ke- 


let kapujaban értall6 Magyarorszagot!”!?! 


A Horthy-korszak els6 évét6l tetten érhetd antiszemitizmus valdjaban 


a zsiddsag asszimilacidjat kérddjelezte meg. 


Katolicizmus és antiszemitizmus 


A magyarorszagi katolicizmus és az antiszemitizmus erés dsszefono- 


sree 


kezett be. Ebben jelentés szerepet jatszott a szabadelvi Wekerle (1892— 


1895) és Banffy (1895-1899) kormanyok térvénykezése. Egyrészt a 


La 


polgari hazassagkotést bevezetd 1894. évi XXX masrészt pedig az 


1895. évi XLIL térvénycikk,'? amely az izraelita vallast bevett vallas- 
nak nyilvanitotta, megteremtve a zsidésag polgari és vallasi egyenjogu- 
sagat. Az ebben az idében megalakult Katolikus Néppart mivel a recep- 


cids térvényt nem volt képes megakadalyozni, gyakorlatilag azonnal 


101 A Szent Orsolyarendiek Kassai Angelinum Lednyneveld Intézet R. K. Leanygim- 
naziumadnak (fenndllasa 4. évében) és R. K. Lednyliceumanak (fennalldsa 2. évében) 
Evkényve az 1939-40. iskolai évrél, Kassa, 1940, 3-4. 

102 Toérvénycikk a hdazassdgi jogr6l (https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?do- 
cid=89400031.T V&searchUrl=/ezer-ev-torvenyei%3F pagenum%3D34; letéltve: 
2021. 07. 26). 

103 Térvénycikk az izraelita valladsr6l (https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?do- 
cid=89500042.T V &searchUrl=/ezer-ev-torvenyei%3F pagenum%3D34; letdltve: 
2021. 07. 26). 
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zaszlajara tlizte a torvény eltdrléséért valo kiizdelmet, és programjaba 
lényegében beépitette az antiszemitizmust.'°' A Néppart sz4mara 
ugyanis a legf6bb problémait az jelentette, hogy a térvény lehetdvée tette 
a (keresztények szamara is a) zsid6 vallasra valé attérést. A Néppart 
kuzdelmét nem koronazta siker. A térvény eltérlésére csak 1942-ben 
keriilt sor (1942. évi VIII. te.!°°), amikor is az izraelita felekezetet visz- 
szaminositették ,,elismerté”, és egyben megtiltottak a bevett vagy elis- 
mert vallasfelekezetbdl val betérést (5. §). Sokatmondo, hogy a tér- 
vény vitajaban a keresztény egyhazak egyetlen fOpapja sem szolalt fel. 


Vélelmezhetden azért, mert nem ellenezték a visszaminO6sitést. 


Gergely Jeno szerint ,,az ellenforradalmi korszak katolicizmusat a ka- 
tolikus szerz6k tobbsége egyfajta reneszansznak tekinti, amelyben ba- 
rokk pompaval viragzott ki ismét a katolikus egyhaz és annak a tarsa- 
dalom szinte minden kis részét athatd k6zéleti tevékenysége”. A valo- 
sagban azonban ez tulszervezettséget (szigort: alarendeltséget, szétap- 
rozodast és bels6 rivalizalast), illetve tarsadalmi felszinességet jelentett. 
A ,,legt6bb orszagosnak mondott mozgalomnak csak a kézpontja élt, 
szervezete azonban nem mtkédétt. A hatékonyabb forum az egyhaz- 


megye volt, ez viszont nem tudott orszagos szerepk6rt vallalni.” 


104 Ebben a Néppartban kezdte politikai palyafutasét Andrej Hlinka (1864-1938), a 
Szlovak Néppart alapitdja (1905). Az antiszemitizmusra vonatkozoan lasd Paul A. 
Hanebrink: In Defense of Christian Hungary. Religion, Nationalism and Atisemitism, 
1890-1944, Cornell University Press, Ithaca — London, 2006. 

105 térvénycikk az izraelita vallasfelekezet jogdllasinak szabalyozasar6l 
(https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=94200008.T V &searchUrl=/ezer-ev-tor- 
venyei%3Fpagenum%3D42), és annak indoklasa (https://net.jogtar.hu/ezer-ev-tor- 
veny?docid=94200008.T VI&searchUrl=/ezer-ev-torvenyei%3Fpagenum%3D51; le- 
téltve: 2021. 07. 26). 
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Ugyanakkor ,,az exkluziv katolikus jelleg nem vonzott tsmegeket, a hi- 
erarchikus alarendeltség [pedig] megélte az autondm kezdeményez6- 
készséget”. Arrol nem is beszélve, hogy az iranyitast a klérus, a repre- 
zentativ funkcidkat pedig a ,,mélységesen konzervativ szemléletit” vi- 
lagiak, d6ntden arisztokratak t6lt6tték be. Ebb61 természetesen az is k6- 
vetkezett, hogy a Horthy-korszakban a katolikus intézményhaldézatot 
anyagilag nem a hivék, hanem a nagyjavadalmasok adomanyai, a kato- 


likus alapok és az dllamsegélyek tartottak fenn.'°° 


A Horthy-korszak tartalom nélkiili vallasi formak uralta magyar tarsa- 
dalmaban, ahol a kételez6 hitoktatas ellenére alacsonynak mondhat6 a 
szélesebb tomegek vallasi, teoldgiai iskolazottsaga, nem véletlen, hogy 
teret nyert az organikus nemzetfelfogas és nemzeti ideologia. A keresz- 
ténység a lélek szerepét volt hivatott betdlteni a vérségi leszarmazas 
alapjan meghatarozott magyar nemzetben. Tulajdonképpen egy pogany 


elemekkel telitett magyar nemzeti-kereszténység bontakozott k1. 


Vitathatatlan tény, hogy a két vilaghabort k6z6tt az egyhazi, kiilonés- 
képpen a katolikus, elit szerves részét képezte a Horthy-rendszer poli- 
tikai és gazdasagi elitjének (az egyhaziak tagjai voltak a torvényhozoi 
hatalomnak, illetve a megyei és varosi térvényhatésagi bizottsagok- 
nak). Ily médon megkeriilhetetlen annak elmélyiiltebb vizsgalata, hogy 


mi is volt valojaban a szerepiik a korszakot ural6 antiszemitizmusban. 


106 Gergely Jen6 (szerk.):.A piispéki kar tanacskozasai. A magyar katolikus piispékok 
konferenciainak jegyzokonyveibél, 1919-1944, Gondolat Kiad6, Budapest, 1984, 23- 
24. 


60 Jakab Attila: Magyar és keresztény orszag 


A kérdés relevanciajat egyébként az adja, hogy Prohaszka Ottokar szé- 
kesfehérvari ptispdknek (1858-1927) meghataroz6 szerepe volt az els6, 
lényegében mar faji jellegi ,,zsidédtérvénynek” a megsziiletésében, 


1920-ban (XXV. tc.).!° 


Elmondhato, hogy 1920-tdl a ,,zsidokérdés” mintegy napirenden ma- 
radt egészen 1944-ig, amikor megteremt6détt a végleges megoldas le- 
hetdsége. Ez azonban elsdésorban azért volt lehetséges, mert 1920-tdl a 
magyar rendi nemzetfogalmat és nemzetfelfogast felvaltotta az etnikai 
nemzetfogalom és felfogas; amelyet vegeredményben maguk a keresz- 
tény egyhazak is magukéva tettek. Az igy meghatarozott organikus és 
faji magyar nemzetbe — amelybe beemelték a trianoni hatarokon kivilre 
keriilt magyarokat —, a zsiddk egyszertien nem fértek bele. Ezt a tényt 
legérzékletesebben a — maig feldolgozatlan! — megkeresztelkedett (kon- 


vertita) magyar zsidok tragédidja bizonyitja.!°° 


107 4 térvényre vonatkozéan lasd Karady Victor — Nagy Peter Tibor (szerk.): The nu- 
merus clausus in Hungary. Studies on the First Anti-Jewish Law and Academic Anti- 
Semitism in Modern Central Europe. (Research Reports in Central European History, 
1) Pasts Inc. Centre for Historical Research, History Department of the Central Euro- 
pean University, Budapest, 2012. 

108 Egyébként egy 1925-6s, a Népszévetséghez intézett magyar kormanyjegyzék vila- 
gossa tette, hogy a magyar allam a keresztény hitre tért zsiddkat nem kereszténynek, 
hanem zsidonak tekinti akkor is, ha papirjaikon keresztény vallas szerepel. A torvé- 
nyes kitérés legitimitasat és jogkévetkezményeit nem ismeri el, ezért a keresztény 
hitre tért zsiddkra végs6 soron nem a keresztényekre, hanem a zsiddkra vonatkoz6 
jogok, illetve megszoritasok érvényesek”. Kovacs M. Maria: Liberalizmus, radikaliz- 
mus, antiszemitizmus. A magyar orvosi, tigyvédi és mérnoki kar politikaja 1867 és 
1945 kozott, Helikon Kiad6, Budapest, 2001, 78. L 
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Prohaszka piisp6k mellett azonban van a Horthy-korszak katolicizmu- 
sanak egy masik prominens alakja is, aki hasonloképpen markans befo- 
lyast gyakorolt, és nem tompitotta, hanem éppenséggel erdsitette és fo- 
kozta az antiszemita hangulatot és kézszellemet. Ez nem mas, mint a 
,sajtoapostolként” is szamon tartott Bangha Béla jezsuita (1880-1940), 
a K6zponti Sajtovallalat megteremtdje (1917). Meggyézédése szerint a 
katolikus egyhaznak két f6 ellensége volt: a zsid6sag és a szocializmus. 
Ezért mar 1920-ban egy ,,zsiddmentes’”, ,,zsidotlanitott” Magyarorszag 
sziikségességét vizionalta.'°? O azonban nem osztotta a nemzet faji kon- 
cepcidjat. Inkabb a foldrajz és a torténelem kialakitotta k6z6sség kultu- 
ralis és mordlis aspektusat hangstlyozta.'!° A korabeli keresztény egy- 


hazakon beliil érzékelhet6 eltér6 koncepciok, a fények és arnyak kiilon- 


10° T 4sd Bangha Béla: Magyarorszdg ujjdépitése és a kereszténység, Szent Istvan Tar- 
sulat, Budapest, 1920. Ujabb kiadasasat Raffay Andrea rendezte sajto ala, jegyzetek- 
kel és utoszoval ellatva: Kapolnasnyék Karpatia Studid, Kéréstarkany, 2019. Bangha 
mas munkai: ,,Katholizismus und Judentum”, in: K/drung in der Judenfrage, Rhein- 
hold, Wien — Leipzig, 1934, 9-125; Bangha Béla — Ivanyi Janos — Pataky Arnold: A 
katolicizmus és zsidosag: vallastorténeti eldadasok, Magyar Kultura, Budapest, 1939. 
110 A két személyiségre vonatkozdan lasd Gergely Jené: Katolikus egyhdz, magyar 
tarsadalom 1890-1986 — Prohaszkatol Lékaiig, Tankényvkiad6, Budapest, 1989, 74- 
100; Gardonyi Mate: ,,Az antiszemitizmus funkcidja Prohaszka Ottokar és Bangha 
Béla tarsadalom- és egyhazképében”, in: Molnar Judit (szerk.): A Holokauszt..., i. m., 
193-204; Sipos Balazs: Sajto és hatalom a Horthy-korszakban. Politika- és tarsada- 
lomtorténeti vazlat, Argumentum, Budapest, 2011, 90-97. Banghara vonatkozéan lasd 
Dr. Szolnoky Erzsébet: A pater. Bangha Béla a katolikus sajto szolgalataban, Beato 
Angelico Kiad6, Gyér; Klestenitz Tibor: Bangha Béla élete és eszmeisége, Szazad- 
vég, Budapest, 2020. Prohaszkat illetéen lasd Mozessy Gergely (szerk.): Prohaszka- 
tanulmanyok 2007-2009, Székesfehérvari Piispoki és Székeskaptalani Levéltar, Szé- 
kesfehérvar, 2009; Fazekas Csaba (valogatta, sajt6 ala rendezte, bevezetéssel és jegy- 
zetekkel ellatta): Valogatas Prohaszka Ottokar kézszerepléseibél, i. m. 
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b6z6 szinarnyalatait azonban csak szélesk6rt, forrasokra alapozott ku- 
tatasok lennének képesek feltarni és kidomboritani.''! Ezek egyelére 


hidnyoznak.!!” 


Az azonban mindenképpen megallapithatd, hogy a keresztény egyha- 
zak, mint intézmények, a Horthy-korszakban kifejtett intellektualis és 
pasztoralis tevékenységiikkel — déntden hallgatasukkal, a fellépés el- 
mulasztasaval — hozzajarultak ahhoz, hogy a magyar tarsadalom men- 
talis rahangolddott a zsidotérvények és zsiddellenes rendeletek témke- 
legének (mintegy 267-nek!'*) az elfogadasara (1938-t6l folyamatosan), 
illetve késébb passzivan asszisztalt az 1944-es deportalasokhoz, amibél 
szamosan igyekeztek azonnali anyagi hasznot is huzni (f6ldek, vallal- 


kozasok, javak megszerzése).!!* 


‘ll Figyelemre mélt6 forraskiadvany pl. Bangha pater naploinak kézzététele, amelyek 
az embert vilagitjak meg. Lasd Molnar Antal — Szabo Ferenc SJ: Bangha Béla SJ 
emlékezete, Jézus Tarsasaga Magyarorszagi Rendtartomanya — Tavlatok, Budapest, 
2010. Ez természetesen még erdteljesebben ravilagit annak sziikségességére, hogy 
mindenképpen fel kellene tarni eszméinek a katolikus kézegekre és a k6zvéleményre 
gyakorolt hatasat. 

‘2 A kutatast neheziti a térténeti szempontokat és médszertant hattérbe szorité politi- 
kai, egyhazi és érzelmi megfontolasok erételjes megnyilvanulasa. Erre vonatkozoan 
lasd Mozessy Gergely: ,,Prohaszka Ottokar zsiddellenességérdl”, Egyhdztorténeti 
Szemle 9/4, 2008, 125-132; Fazekas Csaba: ,,Prohaszka Ottokar zsiddellenességér6!”, 
uo., 9/4, 2008, 133-155; Mozessy Gergely: ,,A Prohaszka-disputahoz’”, uo., 10/1, 
2009, 113-117. Valamint Mozessy Gergely: ,,Szine és fonakja (A legutobbi Pro- 
haszka-sz6vegkiadasrol)”, uo., 20/1, 2020, 109-118; Fazekas Csaba: ,,Valasz Mo- 
zessy Gergelynek”, uo., 20/1, 2020, 119-133. 

‘13 Vértes Robert (6sszeallitotta) — Lett Miklos (technikai szerkeszt6) — Székely Gabor 
(szerkeszt6): Magyarorszdgi zsidotorvények és rendeletek. 1938-1945, Polgar, Buda- 
pest, 2002. 

‘4 Kadar Gabor — Vagi Zoltan, Hullarablas. A magyar zsidék gazdasagi megsemmi- 
sitése, Hannah Arendt Egyesiilet — Jaffa Kiado, Budapest, 2005. 
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A magyar t6rténetiras napjainkig nem szentelt kell6 figyelmet annak a 
ténynek, hogy az elsé zsidétérvény (1938. évi XV. tc.!!>) elfogadasa!'® 
—amelyet egyébként a keresztény egyhazf6k is tamogattak — egy kettés 
katolikus szentév (eucharisztikus és Szent Istvan Jubileumi Ev) kellés 
kézepén, a kézponti tinnepségek ideje alatt, tortént,!'’ amely a maga 
teljességében tette nyilvanvalova, hogy a nemzeti-keresztény kurzus- 
ban allam és egyhaz(ak) szerves egységet alkotnak.'!* Az elézmények 
ismeretében nem is annyira meglep6, hogy ez a kortarsaknak egyaltalan 


nem tint fel. 


A korabeli mentalitast kifejezden tiikr6zi Makray Lajos és Reibel M1- 
haly katolikus plébanosok, az Egyesiilt Keresztény Part pap-képvisel6- 
inek magatartasa, akik a masodik zsiddtérvény elfogadasakor a konver- 
tita zsiddknak nem konkrét védelmet, hanem csupan erkG6lcsi vigaszt 


kinaltak: 


5 Térvénycikk a tarsadalmi és a gazdasdgi élet egyenstlyanak hatalyosabb biztosi- 
tasarl (https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=93800015.TV&searchUrl=/ezer- 
ev-torvenyei%3Fpagenum%3D41; indoklas https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?do- 
cid=93800015.TVI&searchUrl=/ezer-ev-torvenyei%3Fpagenum%3D50; _letdltve: 
2021. 07. 26). 

‘6 Pontosan, mint 1920-ban, a zsidétérvény egyben mas torvények elkend6ézésére is 
szolgalt: képviselévalasztasi jog szlikitése (1938/XIX), a sajtdszabadsag 
(1938/XVID), valamint az egyesiilési szabadsag (1938/X VII) korlatozasa. 

17 A kérdésre vonatkozoan lsd a kétet 5. tanulmanyét, valamint Jakab Attila: ,,Meg- 
szentelt’ antiszemitizmus. Eucharisztikus Vilagkongresszus és els6 zsidétérvény Ma- 
gyarorszagon 1938-ban”, Eszmélet. Tarsadalomkritikai és kulturalis folyoirat 104. 
szam, 2014/tél, 111-122. Mikézben a parlamentben a zsidotérvényr6l vitaztak az al- 
lamrendorség szentaldozott a Bazilikaban (majus 22). A zsidotérvény életbe lépésével 
mondhatni egy iddben pedig Eugenio Pacelli papai legatus (a késébbi XII. Pius papa) 
iinnepi szentmisét celebralt a H6sdk-terén, majd eucharisztikus kérmenetet tartottak 
a fovarosban (majus 29). 

18 T asd Huszaér Karoly v. Miniszterelnok: ,,A XXXIV Eucharisztikus Kongresszus 
foiinnepségei”, Budapesti Egyhazkdzségek Tudositoja 2/1, 1938, 14-16. 
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Mi nem tagadjuk meg 6ket — mondtak —, mi nem re- 
kesztjiik ki 6ket a keresztény szeretet k6zdsségéb6l, mi 
egyenl6 értékii testvéreknek tartjuk 6ket, és megért6 lé- 
lekkel allunk mellettiik a stlyos aldozat vallalasaban. 
Hissziik, hogy a keresztségben nyert kegyelem er6t ad 
nekik arra, hogy ezt a nehéz keresztet megroskadas nél- 
kul tudjak hordozni, és mi nem fogunk megszitinni érde- 
kiikben, igazsagaik érdekében tovabbra is dolgozni és 


harcolni.””!!° 


A deportalasok idején ez vajmi kevésnek bizonyult. A vidéki konvertita 
zsidok dénté tébbségét ugyanis szintén bevagoniroztak.'”° Az is sokat- 
mondo, hogy a magyar vilag igazai zsidoment6k k6z6tt aranylag cse- 
kély (kevesebb, mint 40) az egyhazi statuszi személyek sz4ma.!*! A 
keresztény egyhazi vezeték pedig végiil nem szélaltak meg! !”* Ezért is 


tekinthet6 helytallonak az a megallapitas, miszerint: 


‘19 Tdézi Gergely Jené: ,,A keresztény partok és a ‘zsidékérdés’, 1938-1944”, in: Mol- 
nar Judit (szerk.), A Holokauszt, i. m., 79. 

120 Hamvas piispok pl. csak a deportalas napjan (1944. jun. 16-an) probalt meg fellépni 
a szegedi gettoban levé konvertitak érdekében. Lasd ,,Hamvas Endre csanadi ptispok 
levele a szegedi foispanhoz” [Csongrad ML V. B. 1401. b. 9117/1944. sz.], in: Katona 
Csaba — Olmosi Zoltan — Oross Andras — Sods Laszlé — P. Szigetvary Eva — Szabo 
Dora — Varga Katalin (6sszeallitotta), Emlékezz! Valogatott levéltari forrdsok a ma- 
gyarorszagi zsidosag tildéztetésének torténetéhez, 1938-1945, Magyar Orszagos Le- 
veltar, Budapest, 2004, 155-156. 

21 T asd Lebovits Imre: Zsiddtérvények — zsiddbmenték, Ex Libris Kiad6, Budapest, 
2007. 

!22 Szenes Sandor: Befejezetlen mult. Keresztények és zsidok, sorsok. Beszélgetések. 
Dr. Nyiri Tamas elészavaval, Budapest, 19947. 
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A keresztény egyhazakat sulyos felelésség terheli a ma- 
gyarorszagi holokausztért. A zsiddsaggal kapcsolatos 
magatartasuk az egyhazak tradiciondlisan jelentés tekin- 
télye miatt erdsen befolyasolta a kézvéleményt. A gytilé- 
letkeltést nemhogy karhoztattak, hanem éppen érésitet- 
ték, és a zsid6k sorsa iranti passzivitasban ‘példat’ adtak. 
Az a tény, hogy a magyar tarsadalom tébbsége a ‘végs6 
megoldas’ kivitelezését passzivan végignézte, illetve an- 
nak nem kevesen aktiv résztvev6ivé valtak, a keresztény 


egyhazak magatartasan is mult.”!”3 


Osszegzésképpen elmondhatd, hogy a Horthy-rendszer 6sszeomlasa, 
erkdlcsi értelemben, lényegében maga ala temette a keresztény egyha- 
zakat is. Ezzel a teherrel élték at tehat az allamszocializmust, amellyel 
markansan egyiittmiikédtek.!** Az ellentmondasos, soha fel nem dol- 
gozott mult mara nagymértékt kompenzacids kényszert generalt, és tel- 
jessé tette a politikanak valo kiszolgaltatottsagot. A multtal valo szem- 


benézés kévetkezetes elutasitasa egyben azt is jelenti, hogy a példaér- 


23 Nagy V. Rita: Teoldgia és antiszemitizmus: Krisztus megfeszitését6l a 20. szdzadig. 
Az amillennizmus és hatasa a magyarorszagi egyhazi képviselék parlamenti hozza- 
szolasaira (1840-1941), Joszéveg Mihely Kiad6, Budapest, 2011, 102. Lasd még 
Herczl, Moshe Y.: Christianity and the Holocaust of Hungarian Jewry, New York 
University Press, New York — London, 1993. 

47 asd pl. Bankuti Gabor — Gyarmati Gyérgy: Csapddban. Tanulmdnyok a katolikus 
egyhdz térténetébél, 1945-1989, ABTL — L’Harmattan, Budapest, 2010; Szabé 
Gyula: A Pdpai Magyar Intézet mint a magyar hirszerzés eloretolt bastydja, 1963— 
1989, Piiski, Budapest, 2011; Mirak Katalin (szerk.): Dokumentumok és tanulmanyok 
a Magyarorszagi Evangelikus Egyhdaz és az allambiztonsag kapcsolatarol 1945— 
1990, Luther, Budapest, 2010 és 2014; U6.: Egyhdzvezetok I: Kaldy Zoltan, Ottlyk 
Erno, Luther, Budapest, 2014; U6.: Egyhdzvezetok 2: Nagy Gyula, Harmati Béla, Lu- 
ther, Budapest, 2020; 
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tékii egyéni életpalyak kutatasa sem kivanatos. Hiszen a fény és az ar- 
nyék szétvalaszthatatlanok. Akkor mar inkabb a sétét és a félhomaly. 
Ez az oka annak, hogy a Horthy-korszak egyhazi vonatkozast kutatasai 
tulajdonképpen még mindig varatnak magukra. Ezek nélkiil pedig csak 
részben érthet6 mind az allamszocializmus,'”° mind pedig a rendszer- 
valtas utani idészak egyhazpolitikaja, az egyhazak és a politika bonyo- 


lult és valtoz6 viszonyrendszere. 


125 A térténeti diskurzust dént6en az egyiittmlikédés, illetve a szenvedés és tild6ztetés 
elkiléniil6 narrativai uraljak, pedig a valosagban ezek egyiitt léteztek a legktilonbé- 
zObb ésszetételben és szinarnyalatban, még az egyes egyének életpalyajaban is. 
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Az 6budai keresztény egyhazak viszonyulasa a zsidésag- 


hoz a két vilaghaboru k6z6tti id6szakban* 


,,.--Szabad-e ilyet irni, hogy ‘nem vagyunk zsidogyiil616k’!? 
De igenis vagyunk! 


Es féleg a reformdtus — tehat magyar ifjusdgnak kell annak lenni, 


ha boldogulni akar e hazaban.”!”° 


A 2012-2013-as év soran folytatott kutatas eredményeit 6sszefoglalé 
,Obudai katolikusok és zsidok viszonya 1938 és 1944 kézétt” c. tanul- 
many'*’ kidomboritotta, hogy a magyarorszégi zsid6iildézés a hatdsa- 
gok aktiv k6zremtikédésével és a keresztény lakossag nagyfoku passzi- 
vitasa mellett zajlott. Ennek els6dleges oka abban, a kézel két évtizedes 
mentalis rahangolasban keresendd, amelyb6l — sajnalatos mddon — az 


egyhazi sajté is kivette a részét. 


* A tanulmany az International Holocaust Remembrance Alliance (https://www.holo- 
caustremembrance.com) altal 2013-2014-ben tamogatott, és a Civitas Europica Cent- 
ralis (http://www.cecid.net/hu/taxonomy/term/561) altal koordinalt, ,,A térténelmi 
egyhazak és a zsido kézosség viszonya Csehszlovakiaban, Romanidban és Magyaror- 
szagon 1920-tol a  Holokausztig’” c.  nemzetkézi  kutatasi _ projekt 
(https://fr.scribd.com/doc/250324293/IHRA-Jelentes-2014-Kuldheto-Magyar-Valto- 
zat-Aug-30; letéltve: 2021.07. 26) keretében késziilt. 

'26 Feyhdzi Elet VIII/10, 1936, 7. 

7 Lasd Jakab Attila — Torzsék Erika (szerk.): A térténelmi egyhdzak és a zsidé ké- 
zosség viszonya Csehszlovakiaban és Magyarorszagon 1920-tol a Holokausztig, 
CEC, Budapest, 2013, 41-60. (http://fr.scribd.com/doc/178638080/Kutatasi-eredme- 
nyek-2012-2013; letdltve: 2021. 07. 26). 
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Jelen tanulmany — a korabbi kutatas folytatasaként — alapvetéen ennek 
a mentalis rahangolasnak a gyakorlati megnyilvanulasait, mechanizmu- 
sait, és tragikus kévetkezményeit igyekszik feltarni egy jl kérbehata- 
rolt mikrotérténeti elemzés keretében. A folyamat még akkor is jol 
megragadhato, ha maguk a rendelkezésre all6 (elsésorban leveéltari) for- 
rasok korlatozottak,!”° vagy nehezen hozzaférhetéek. A korabeli, szé- 
lesebb térténeti és tarsadalmi kontextusba helyezett, és annak keretei 
k6zott értelmezett — a torténeti kutatas figyelmét mindeddig elkeriilé — 
felekezeti kiadvanyok ugyanis lehetéséget teremtenek az 6sszehasonli- 
tasra, és a magatartas-, illetve mentalitasbeli hasonlosagok és sajatossa- 


gok kidomboritasara. 
Ennek alapvetéen két magyarazata van. 


1) Ezekben a sajt6kiadvanyokban az adott egyhazkézségi vezetés 
szellemisége, mentalitasa jelenik meg. Abban az osztaly- és 
funkcid-alapon tagolt, tekintélyelvi és feudalisnak mondhato 
kérnyezetben, amely az egész Horthy-korszakot, és benne a he- 
lyi mikrotarsadalmakat jellemzi, ezek a lapok valamilyen mér- 


tékben irany- és mértékaddak; a helyi notabilitasok szamara 


128 A keresztény egyhazak vonatkozasdban lényegében véve még a forrasok megha- 
tarozasa és beazonositasa sem tértént meg. Nagyon fontos lenne mind az esperesi ke- 
ruleti papi/lelkészi tanacskozasok/kézgytlések, mind pedig az egyhazkézségi tanacs- 
tilések jegyz6k6ényveinek a feldolgozasa. Ugyanakkor hianyzik az allami levéltarak 
anyagainak az atfogo feltérképezése is. Arrol nem is beszélve, hogy a helytérténetek 
— amennyiben léteznek — magat az egyhazi/felekezeti kérdést tobbnyire mellézik; a 
helyi egyhazak tdrténetének feldolgozasai hianyzanak, vagy pedig a tdrténeti kutatas 
szempontjabol nem, vagy alig hasznalhatoak. Lasd pl. 250 éves az Obudai Szent Péter 
és Pal Féplébaniatemplom, Szent Péter és Pal Alapitvany, Budapest, 1999. 
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mindenképpen.'”? Tarsadalmi vonatkozasban pedig ezek a no- 
tabilitasok a meghatarozoak. Ezért azt is mondhatni, hogy egy- 


fajta tarsadalmi mintaszolgalassal allunk szemben. 


2) Ugyanakkor pedig semmiképpen nem szabad megfeledkezntink 
arrol, hogy ezek a lapok egyfajta 6sszek6té kapcsot jelentettek 
az adott egyhazk6ézséggel (k6zérdekti értesitéseket és esemé- 
nyekr6l beszamolokat k6zéltek). Arrdl nem is beszélve, hogy 
arra voltak — vagy lettek volna — hivatottak, hogy eldsegitsék a 


kereszténységre val6 hitbeli és erkélcsi nevelést.'°° A lapokban 


129 Az egyhazi és tarsadalmi poziciok személyi atfedéseire lasd pl. Egvhdzkézségi Tu- 
dosito IMl/11, 1927, amely a 70 éves Sagmiiller Jozsef plébanost tinnepli. De ide so- 
rolhato a helyi Credo egyesiilet (lasd ,,Hiszek a Jézus Krisztusban!...”, uo., VI/28, 
1930, 8-9), vagy maga az egyhazk6zségi képviselotestiilet is (uo., VI/29, 1930, 7-8). 
Lasd még az 1926-os trnapi kérmenet leirasat (uo., I/4, 1926, 8): ,,Az Oltariszentsé- 
get Sagmiiller Jozsef apatplébanos vitte, és utana a kegyur képviseletében Borvendég 
Ferenc szfév. tanacsnok, Mettelka Frigyes egyhazkézségi elndk, Szente Miklos ker. 
eliiljaro; tovabba a rend6rség, folyamérség, egyéb intézetek s hatdsagok képviseldi, 
az egyhazk6zségi tanacs, Cristofoli Ede alelnék, dr. Botzenhardt Janos tigyész, Stercz 
Istvan titkar, Kronstein Jozsef jegyz6, Fritz Istvan pénztarnok, Weichardt Kalman el- 
len6r, Gittinger Gyérgy gondnokkal..., s utanuk a képviselotestiileti tagok haladtak.” 
Az egyszert hivék pedig csak néztek, és hédoltak! Hasonloképpen uo., [X/47, 1933, 
5. Lasd még a notabilitasok lelkigyakorlatat a zugligeti jezsuita Manrézaban (uo., 
IX/48, 1933, 7). Egyébként hasonl6 atfedések figyelheték meg az evangélikus pres- 
bitérium tagjai soraban is (1928-ban pl.). Lasd Balintné Varsanyi Vilma: Koszikldara 
volt alapozva, Budapest, 2009, 61. 

130 Az Egyhazkézségi Tudosité elsé szamaban (I/1, 1925, 2) olvashatjuk: ,,Sz6cs6 akar 
lenni e kis fiizetke, amelyen keresztiil egyhazk6zségiink vezetdsége, ezenttl évenkint 
tébbszér hozzank fog szolni, hogy az Obudai kath. hiv6k nagy seregeét tajékoztassa, 
felvilagositsa és irasban is szamot adjon mindarrol, ami egyhazk6ézségiink életében 
térténik. (...) Eleven és alland6o d6sszek6té kapocs akar lenni vezet6k és tagok k6zétt, 
amelyiknek szava lesz a templombajarokhoz, de azokhoz is, kik barmi ok miatt ke- 
vesbé szorgalmas templomlatogatok. (...) Tanitani, oktatni fogja a csaladodat, gyer- 
mekeidet; kioktatni fogja 6ket r6viden, egyszertien, vilagosan és céltudatosan hitiink 
alapigazsagai feldl, ugyhogy az a vaskos hitké6zémbésség, a templommal és istennel 
valo nemtérédémség, mely esetleg uralja csaladodat, felnott gyermekeidet, csakha- 
mar vesziteni fogja talajat: néptinknek a vallasi dolgokban valo rettenetes tudatlansa- 
gat és hihetetlen tajékozatlansagat. (...) Masodszor missziondriusa, hithirdetdje is 
akar lenni egyhazk6zségiink katolikusainak. Bevezet minket ugyanis vallasunknak, 
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megjelent irasokon keresztiil tehat egyértelmtien elénk tarul ma- 
ganak a Horthy-korszaknak a kereszténysége; az, amit keresz- 
ténység alatt a korabeli egyhaziak és a nemzeti-keresztény k6- 
zéletet iranyito és meghataroz6 egyhazi és vilagi személyek ér- 
tettek. Vagyis az 6 kereszténység képtik, valamint az arrol val- 


lott felfogasuk. 


Obuda mikrovilaga 


Az Obudai tarsadalom — és benne a keresztény felekezetek — mikrovi- 
laga j6l megragadhato a helyi egyhazk6zségek lapjaiban (mint pl. a ka- 
tolikus Egyhdzkézségi Tudosito,'*! vagy a reformatus Egyhdzi Elet'**) 


szent hitiinknek titkaiba és szemiink elé allitja liturgianknak, szent szertartasainknak 
a minden évben megismétldd6 szépségeit s magasztossagat, igyhogy vele mi is imad- 
juk és atéljiik az egyhazi esztendét. De harmadszor a ...vigasztaloja is akar lenni a 
keriilet minden katolikus hivének. Ktl6nésen azon csaladoknak és csaladtagoknak, 
akiknek nem adatott meg, hogy minden vasar- és iinnepnapon a szent misén jelen 
lehessenek.” 

'31 Allandé problémat jelentett az olvasétabor szélesitése, illetve az egyhazi ado be- 
szedése. Szamos, hivatalosan nyilvantartott katolikus nem fizetett eld, és nem vasa- 
rolta; mint ahogy az egyhazi adot sem, vagy csak késve, fizette (lasd pl. Egvhazkéz- 
ségi Tudositd VII/40, 1932, 12). Lényegében véve Obuda tri katolikus kézéposztalya 
képe bontakozik ki a lapbol. Déntden 6k képezték az olvasotabort. Egyszerre voltak 
tarsadalmi és egyhazi notabilitasok. 

132 A katolikusokhoz hasonldéan a reformatus egyhazkézség sz4mara is folyamatos ne- 
hézséget jelentett mind az egyhazi ado beszedése, mind a lap el6fizettetése. Kontra 
Aladar lelkész ,,Bek6ész6nt6” c. irasa szerint, a lap ,,betiii egyhazk6zségiink hivatalos 
hireit viszik szét kézétek; tuddsitanak az eklézsiaban eléfordult eseményekrdél; mesz- 
szeszallo szarnyat adnak a szonak, amely a katedrarol nem ér el mindeniivé és — mint 
a tavaszi szél a viragport, - gy hordjak szét az Isten Igéjének termékenyit6 és életet 
fakaszto erejét.” Az elinditott lap céljat abban hatarozta meg, hogy ,,dssze akar gyitj- 
teni és egybekapcsolni ez a lap mindnyajunkat, akik egy hiten vagyunk. Novelni 
akarja az Gsszetartozandosag tudatat azok k6zétt, akiknek apai ezért a hitért oly sokat 
szenvedtek elmult szazadokban. A testvéri kételességre ébresztéssel akar egymas se- 
gitésére és tamogatasara serkenteni és oda allitani mindnyajunk szeretetének k6zés 
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megjeleno irasokban. Annal is inkabb, mivel a tarsadalom strukturalo- 
dasdban nem csupan az osztaly-, vagy a nemzeti-,!°> hanem a felekezeti 
hovatartozas is meghatarozo er6vel birt. Ez ott szerepelt a lakossag sta- 
tisztikai besorolasaban és nyilvantartasaban. Eszerint, 1925-ben, Obu- 
dan 30 391 katolikus, 4 371 reformatus,'** 1 880 evangélikus!* és 5 
621 zsido élt. Ok alkottak tehat a masodik legnagyobb felekezetet. !*° 


Ami az obudai zsidosagot illeti, d6ntéen ortodox volt. Ebbdl kifolydlag 
jobban érvényesiilt az elkiiléniilés,!°’ amely egyben egyfajta munka- 
megosztast is eredményezett. A hitkézség tagjai ugyanis t6bbnyire ke- 
resked6k és iparosok voltak, de voltak kézottiik vallalkozék, gyarosok 


és intellektualis palyakon mtik6d6 egyének is. Marai Sandortdl pedig 


targyaul k6zés kincstinket: az egyhazunkat. Ezek a kis bettik megtanitanak a magunk 
hitének megbecsiilésére, hogy a magunk hitét bantani ne hagyjuk, de megtanitanak a 
masok hitének megbecsiilésére is, hogy azt meg mi ne bantsuk. (...) Isten itt a fold6n 
életet akar s ez a lap is azt akarja hirdetni és tanitani, hogy legyen e fold6én hitben, 
testvériségben, imadsagban, ésszetartd szeretetben eggyéforrott magyar élet; Krisztus 
szerint val6 keresztyéni élet.” Egyhazi Elet 1/1, 1930, 1. Lasd még uo., V/7, 1933, 5. 

13 P], Obudan ,,1850-ben a népesség 53 szazaléka német, 13 szdzaléka magyar, 2 
szazaléka szlovak, 32 szazalék kitil6nb6z6 nemzetiségi volt”. Balintné Varsanyi 
Vilma, i. m., 11. 

34 Ezek a reformatusok doéntéen kiskeresettiek. Jelentés a vegyes hazassdgban é16 
reformatus nék szama (1936-ban 910). Lasd ,,Beszél6 szamok”, Egyhazi Elet VII/3, 
1936, 4-5. 

135 Az evangélikusok csak az 1781-es tiirelmi rendeletet kovetéen alapithattak gyiile- 
kezetet Obudan. Tébbnyire iparosok, munkasok, tisztvisel6k voltak. Iskolat és konyv- 
tarat tartottak fenn. Onallé egyhazkézséggé csak a 20. szdzad elején (1909-ben) val- 
tak. 1935-ben épitettek templomot. Istentiszteleteiket német és magyar nyelven tar- 
tottak. A hivoket ktl6nb6z6 egyesiiletek fogtak éssze. A rendelkezésre allo forrasok 
szerint nem folytattak k6ézéleti tevékenységet. Kiadvanyaikban (pl. Husveéti level 
1933-1934; Puinkdsdi level 1939) a zsiddsag nem jelent meg! 

136 Feyhdzkézségi Tuddsito W/1, 1925, 10. 

137 “Mindenki élt a sajat szeparalt kérnyezetében, de volt véleménye a masikrol anél- 
kil, hogy tudott volna valamit is. A legtébb ember tipizalt, és gyakran a rosszbol lett 
az altalanos, a jobol meg a kivétel.” Gottlieb/Gulyas Miklos: ,,Hommage a Kiss Mi- 
haly”, in: Obudai multidézé, Budapest, é. n. [2011], 51-53; itt: 51. 
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tudjuk, hogy a keresztény k6zd6sség nem annyira az ortodox zsidésag- 
ban, hanem elsdsorban az asszimilalddott, a keresztény tarsadalomba 
beilleszkedett zsidékban latta a sajat konkurenciajat.'°* Ez a konkuren- 
cia iranti ellenérzés, az attdl valé félelem/tart6zkodas volt egyébként az 


antiszemita érzések sziiléagya. 


Obuda viszonylataban azonban — amely a két vilaghabord kézétt a f6- 
varos egyik legszegényebb keriiletének (a III.-nak) volt a része!*? — be- 
tekintést nyerhetiink abba is, hogy az elktiléniilés milyen érzéseket val- 
tott ki. Figyel6'*° irja a reformatus Egyhdzi Elet ,,Nyitott szemmel” c. 


rovataban: 


138 | Valamennyien, akik a hazban éltiink, rokonszenvesebbnek talaltuk Jonapék gali- 
ciai rokonait, akik kaftanban jartak és lobog6 hajtincseket viseltek, mint a tékéletesen 
civilizalt iveggyarost és csaladjat. Weinrébék magasabbrendi, polgariasult életmod- 
jat kiilonés féltékenységgel szemleltiik, valamit féltettiink toliik, magunk sem tudtuk, 
mit? A sztikre szabott tarsadalmi érintkezésben a férfi udvarias volt és k6zémbés a 
keresztényekkel, leereszked6 és gégés a foldszint ‘szegény’ zsidaival szemben.” Ma- 
rai Sandor, Egy polgar vallomdasai, Budapest, Europa Kiado, 2000, 16. 

13° Nagy volt a gyermekszegénység és a nyomor. Lasd Egyhazkézségi Tudosité V/21, 
1929; VIII/41, 1932, 11. A katolikus egyhazk6zség pl. gy igyekezett a munkassagot 
,szeliditeni”, hogy étkeztetéssel egybek6tott lelkigyakorlatokat szervezett. Lasd pl. 
Egyhazkézségi Tudosito 1V/15, 1928, 17 és 19; V/20, 1929, 10. Hasonlo célt szolgalt 
pl. a Szent Zita kor is. ,,E helyen is felkérik a haziasszonyokat, hogy kildjék el alkal- 
mazottaikat ebbe a lelket miiveld és testet megovo egyesiilésbe, amelynek hasznat 
nemesak a cseléd, hanem a haziasszony is 6rémmel fogja tapasztalni.” Egyvhazkézségi 
Tudosito 1X/43, 1933, 13. Rendszeresen szerveztek ,,nyaraltatast” is, ami d6ntden 
egynapos budapesti (pl. Varosliget, cirkusz, allatkert, Svabhegy, Htivésvélgy) kiran- 
dulasokat jelentett ,a j6v6 legdragabb igérete”, a szegény ,,magyar gyermekek” sza- 
mara. Lasd uo., [X/48, 1933, 8. 

'40 A szerzé minden bizonnyal maga Kontra Aladar lelkész. Lasd Egyhdzi Elet VV/1, 
1934, ,,Nyitott szemmel” c. rovata, ahol arrol ir, hogy ,,mint maskor, ugy most is, az 
év végével elmentem az allami anyakényvi hivatalba, hogy dsszehasonlitast tegyek 
az elmult év anyakényveiben.” (2). 
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»Rovom az utcdkat. Unnepi hangulat van, majdnem minden iilet 
zarva. Alig kap az ember valamit. Eszembe jut, mar napok ota ily 
figyelmeztetések 6tl6ttek a szemembe: ‘Szombaton az tinnep mi- 
att zarva.’ Tehat ez érkezett el, ezért a csend, a kereskedelem szii- 
neteltetése. De azért van leleményesség, hogy a haszon el ne ma- 
radjon! Ott latom a kapu alatt az tizlet kicsinyitésében kirakott 
aruk k6z6tt a keresztyén alkalmazottakat, folytatni az tizletet a f6- 
nok ur részére. S latom csapatostul felvonulni tinnepldoben kicsit, 
dreget a zsinagdgaba; jellegzetes arcvonasok mindeniitt. Egy zsi- 
dot se latsz munkajaban, mert tinnepe van, a Jehova napja s meg- 
szenteli. Neked is van tinneped, vasarnapod, keresztyén vérem. 
De nalad kisebb a tisztelet Isteneddel szemben. Mikor nem mégy 
te munkaba a fe tinnepeden azok szolgalataban, kik most és igy 
tinnepelnek? S ha nekik tinnepiik van, neked is dologtalansagban 
kell lenned. De a te innepeden dolgozol, mert akkor 6 is dolgozik. 
Mondd csak, magyar vérem, nem érzed az igat, melyet 6nként s 
alnagylelktiségbdl vettél magadra? Mar nemcsak gabonad, jdlé- 
ted, pénzed, kenyered, de életed és vallasi gondolkozasod is az 6 
kényére-kedvére van bizva. O Allapitja meg: mennyiért adhatod 
el gabonadat, mennyiért vehetsz kenyeret, mennyit ad munkadeért, 
mikor hol és mennyiért vehetsz gyermeked részére tejet. Mennyit 
fizet neked, ha lemégy a banyaba, hogy felhozd onnan a szenet. 
Mikor mehetsz templomba, mi legyen a gondolkodasod? Mikor 
ébred mar fel a magyar s megy véreihez, hogy egyesiilt erdvel 


vivja meg a harcot, nemcsak a testi, de a lelki rabsag ellen is?!”!*! 


\4l Peyhdzi Elet 1V/8, 1932, 2. 
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Ugyanakkor azonban az is kivilaglik, hogy voltak, akik vilagosan lattak 
sajat korabeli tarsadalmuk mélyrehatd problémait, és keresték azok 


okait — nem feltétleniil a zsiddkban! Illés Lajos szerint, 


,a mai tarsadalom nincsen hozzaszokva az 6szinteséghez 
s igy nem tudja elviselni a biralatot, abban személyes sér- 
tést lat. Pedig jobb lenne, ha befelé nézne s az 6nbiralat 
utjan megismert szennyet kitakaritana magabol, mert ép- 
pen az Oszinteség hianya okozza, hogy hozzank nem 
mélt6 vonasok is kezdenek jellemzévé valni. A magyar 
tarsadalmat az jellemzi, hogy minden réteg és (igen kevés 
kivétellel) minden egyén tébbnek akar latszani, mint am- 
ennyi.’ Ez a vagy fejlesztette ki azt a rang- és cimkorsa- 
got, melynek alig talaljuk parjat. Csodalatra mélto a lele- 
ményességiink, ha rangot és cimet kell létesiteni de hol 
ez a leleményesség, ha egyhaz- és nemzetépit6 munkara 
van sziikség? Ha az egyhazi és vilagi rang- és cimsor Iét- 
rajat valaki dsszeallitja, akkor latja, hogy mennyire kész 
mar az uj Babel-torony. Mindenki tébbet akar aratni, 
mint amennyit vetett; cselekedeteit fitogtatja, hogy tap- 
sot, elismerést arasson. (...) Oltézkédés, viselkedés, mo- 
dor, mind azt mutatja, hogy masoknal és a valosagnal 
tobbnek akarunk latszani. (...) A mddosabb emberek 
fényiizése atterjedt a kiskeresetii emberekre s ahol alig 
keresik meg a betev6 falatot, talan éhezés aran is igyek- 
szenek lépést tartani a divattal. Ismerek sok, egyszerii vi- 


szonyok k6ézt é16 csaladot, ahol a fényiizés hihetetlen. 
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(...) A jovedelemelosztas ferdesége is érdekes hatasu. Is- 
merek olyan embert, aki maga vagyont haracsolt dssze, 
de irigységgel nézi, ha a masiknak javul a sorsa. Mennyi 
gog aramlik szavaibol, a vagyoni jolét gogje. Gyakran 1a- 
tom a templomban, de nem akarja ismerni a testvériséget. 
Adakozasa keresi a feltiinést, mutatos alakba 6ltézteti. 
Hite, vallasossaga a kényelem hataraig terjed. Az erkdl- 
csi érzés eltompult. A csalas, hamisitas, sikkasztas gya- 
kori, majdnem mindennapos lett. Még olyan is akadt, aki 
a sokszoros jotettet fizette igy vissza. A lélek megrom- 
lott, hazug lett. Szemrebbenés nélkiil hazudnak egymas- 
nak az emberek jolétet, fényt, szeretetet, baratsagot, min- 
dent. Ebben a példaadasban n6 fel az uj nemzedék. Ilyen 
legyen? Ezt latja maga eldtt, tekintélyes allasok bet6ltéi 
is igy jarnak eldtte. Az 6nzés, egyéni érdek todul eld- 
térbe. Allds tigyében a protekcid és rokonsag dént. Hol a 
tiszta lélek és élet? Milyen safarai vagyunk Krisztus 6r6- 


kének, Isten ajandékanak?””!*” 


A magyarnak latszdlag természete a nemtdrdddmség, 
keleti egykedviiség. Nyugodtan hever a semmitevés puha 
agyaban, amikor cselekvések ideje lenne. (...) Egyet 
azonban jol tudunk: biralni veszekedni. Azt nem nézziik, 


hogy mi mit végeztiink, de azt annal inkabb, hogy mas 


'4 Tilés Lajos: ,,A hazug tarsadalom”, Egyhdzi Elet V/6, 1933, 3. 
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mit csinal, hogyan dolgozik? Megtamadjuk a papot a pré- 


sree 


egyhaztagot, mert joindulattal munkara szolit, harag- 


szunk, ha tobbet tud, mint mi, stb. (...) Csak cim kell. A 


munka teher. Példaadas — nincsen.”’!*4 


Mindennek azért van jelentésége, mert a visszaemlékezések nagyon el- 
lentmondasosak. Mintha egy hallgatélagos torekvés munkalkodna a 
visszahozhatatlanul eltiint mult megszépitése érdekében.'“* Mikézben 
ugyanis az emlékezok és a leirasok az 6sszhang, az egyiittélés kihang- 
sulyozasara torekednek, addig az 6budai katolikus, és f6képpen a refor- 


matus, egyhazk6zségi kiadvanyokban vilagosan megjelenik a fajisag 


5 


eszméje,'* és az értelemszertien velejaré antiszemitizmus. Annak a 


ténynek, hogy 1939-1940-ben a Péhm cukraszdara kiirtak, hogy ,,Zsi- 


» 146 
b) 


dot és kutyat és nem szolgalunk ki! mindenképpen el6zményei vol- 


tak. Annal is inkabb, mivel a P6hm cukraszda rendszeresen hirdetett az 


'43 Tllés Lajos, ,,Uj élet kiiszébén”, wo., VI/2, 1934, 3. 

'44 Gombos Endréné szerint pl. ,,Nagyon szerencsés kérnyezet volt Obuda, mert ott 
abszolut nem volt semmiféle antiszemitizmus. Semmi ilyesmi nem volt abban a haz- 
ban se, ahol laktunk. Sét, hogy egyediil voltunk zsidok, karacsonykor a baratndéimnek, 
a tbbi gyerektarsamnak volt karacsonyfaja. Az egy drdk életre kihato emlék nekem, 
és nagyon rosszul esett, hogy nekem nem volt. Es ha megkérdeztem, miért nincs, azt 
mondtak a sziileim, hogy azért, mert mi zsidok vagyunk.” Lasd www.cent- 
ropa.org/hu/print/biography/gombos-endrene (letéltve: 2021. 07. 26). Reisz Laszlo is 
hasonloképpen emlékezik: ,,A haboru eldtt békésen éltek egymassal a zsidok és a ke- 
resztények... Az utcan egyaltalan nem volt zsidézas, a keriileti futtballcsapat meccse- 
ire egytitt mentek a kiilénb6z6 vallastak.” Lasd Gombocz Eszter (6ésszeallitotta), 
Megkésett iskolai talalkozé. Az Obudai Izraelita Elemei Iskola torténete 1920-t6l 
1944-ig, DVD-ROM, HDKE, Budapest, 2008; CD-ROM, Budapest, 2011. 

5 Ext tiikr6zi pl. az budai Havel fotdszalon hirdetése: ,,Keresztény testvérek csakis 
keresztény fényképésznél csinaltassunk fényképet.” Egyhazkdézségi Tudosito X/53, 
1934, 12. 

‘46 http://nol.hu/belfold/zsidot-es-kutyat-nem-szolgalunk-ki- 1457091 (letéltve: 2021. 
07. 26). 
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obudai katolikus Egyhdzkozségi Tudositoban; és ezzel természetesen 


tamogatta azt! 47 


Az 6budai katolikusok és reformatusok zsiddképe 


Az Egyhazkozségi Tudosito 1926-os, masodik évfolyamaban felbuk- 
kano kereskedelmi hirdetésekben még semmiféle vallasi vagy feleke- 
zeti (pl. ,,keresztény”’) utalast/hivatkozast nem talalunk. R. S. azonban, 
Fekete dlomkatonak” c. irasaban, elmarasztalja a katolikusellenes saj- 


tot és k6nyvkiadast, anélkiil, hogy nevesitené: 


Ez a fekete hadsereg pusztitotta el Sztiz Maria orszagat 
—irja—, a hajdanval6 szép Magyarorszagot s ez a sok-sok 
fekete katona fesziti ma is keresztre Krisztust, mert a tul- 
nyomo szamban katolikus ellenes kényvek és ujsagok 
minden sora burkolt lazitas vallasunk szent dolgai ellen. 
Ok hozzak a szemérmetlen divatot, 6k csiga4zzak az érzé- 
keket az erkélcstelen regényekben, a szenzacidk kiszine- 
sitésében, 6k romboljak le a tekintélytiszteletet, 6k fiizik 
lathatatlan rablancra az emberi lelkeket, hogy ne mehes- 


senek az Ut, az igazsag, az Elet 6rdk forrasdhoz.”!** 


47 Pl, V/23, 1929, 10; VI/25, 1930, 12; VI/28, 1930, 14; VII/36, 1931, 2; VIII/39, 
1932, 13; VIII/41, 1932, 16; IX/45, 1933, 16; X/53, 1934, 12; XI/56, 1935, 12. 
48 Feyhdzkozségi Tuddsito W/1-2, 1926, 9. 
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A beavatottak azonban — akik ismerték a kédolt beszédet!*? — tudtak, 


50 


hogy itt alapvetéen a liberdlis, szabadkémiives,!°? szocidldemokrata 


sajtordl volt sz6, amely mégott egyértelmtien a zsidok alltak!!°' Egyéb- 


ként ezt az értelmezést tamasztja ala a reformatus Illés Lajos, aki pl. az 


1% A sokkal nyiltabb reformatusokkal szemben a katolikusok jobban kedvelték a k6- 
dolt beszédet, a sejtelmes utalast. Oroszorszag és a bolsevizmus kapcsan olvashattak 
a hivok: ,,mi tudjuk mar Magyarorszagon milyen fajtabol keriilnek ki” a bolsevik ve- 
zetok. Nyilvanvalo utalas a Tanacskéztarsasag zsid6 szarmazast vezetdire, ami k6z- 
ismert tény és kézbeszéd targya volt. Es ott van a gazdasagi dimenzié: a bolsevik 
vezetdk elsédleges célja az orosz vagyon megkaparintasa és ,a munkas verejtékes 
keresmények lef6lézése”. Lasd Egyhdzkdézségi Tudosito 1/6, 1926, 13. Hasonld fo- 
galmazasban irtak a szakszervezetekr6l is, amelyeket ,,az idegen faju, zsidOsagot te- 
remteni kivano vorés szakszervezeti vezérek”, iranyitottak. Ezek voltak a szakszerve- 
zeti titkarok, az ,,inci-finci gébehatu, ludtalpu, pajeszes gigerlik”, vagyis ,,a v6rész- 
szegftis Rothenstein, Biichler, vagy egyéb Moricok”, akik ,,pezsgéznek, autoznak a 
munkasok verejtékes keresetéb6l, az erészakkal levont partadobdl’”. Uo., II/7, 1926, 
28. 1930-ban Dr. Mészaros Janos papai prelatus, érseki helytart6, a Tanacskéztarsasag 
vezetdit olyan ,,patkanyhadnak” nevezte ,,amelyik lelkiinkbe akarta lopni az istente- 
lenséget’”. G. G: ,,Tiz éves az egyhazkézség. Fépapi mise a plébania-templomban. 
Diszgytlés a Kulturhazban’’, Uo., VI/25, 1930, 8. 

150 A szabadkémiivesség és a zsidésdg kapcsolatarol lasd ,,Egy par sz6 a szabadké- 
miivesekr6l”, Egyhdzi Elet VI/8, 1934, 4-5; Illés Lajos: ,,Osszetartas”, uo., VIII/6, 
1936, 1-2. A szerz6 ,,a szabadkémiives zsido liberalizmus” fogalomtarsitast hasz- 
nalja. A katolikus allaspont szerint pedig a ,,liberal-izmus szabadelvtiséget s az ezzel 
egyilittjaro vallastalansagot, erkdlcsteleneséget jelenti”; mig ,,emokratizmus, kisaja- 
titva egy faj altal, ki akarja sajatitani az igazsagot is, melyet a piaci hordokon keres”. 
Egyhazkézségi Tudosito V1I/35, 1931, 6. A szerzé tehat félreérthetetleniil azonositja 
a demokraciat a zsidosaggal! 

‘5! A katolikus egyhazkézségi lap szerint ,,a kereszténység ismert ellenségei” a kévet- 
kezok: szabadk6mtves, vérds-szocialdemokrata, felekezetnélkili, zsido. Iyen képvi- 
seldjeléltekre katolikus hivé nem szavaz. Mert olyan képviseldjeléltet nem tamogat, 
,akinek hazafias, énzetlen érziiletéhez, magyarsagahoz ketség fér’. Mindennek da- 
cara Obudan erés volt ,,a szocialdemokratak Isten és hazaellenes partja”. Hiszen 1926- 
ban a keresztény part 4902 szavazata mellett a szocialdemokratak 4270 szavazatot 
kaptak. ,,Tanulsagok”, Egyhazkézségi Tudosito IW/7, 1926, 24-25. Talan ezért is 
mondta Wolff Karoly (+1936), a Keresztény Kézségi Part meghataroz6 személyisége, 
hogy Obuda ,,a kisértések keriilete (...) melyet mindig Ujra kell meghdditani’”, uo., 
V/22, 1929, 13. Lasd még wo., VII/32, 1931, 11. A politikusra vonatkozoan lasd Dr. 
Mészaros Janos: ,,Wolff Karoly kiildetése és hagyatéka”, Budapesti R. K. Egyhazkoz- 
ségek Tudositoja 1936/3, 5-7. 
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Egyenldoséget!** ,a zsidd faj magyarorszagi harcos hetilapja”-ként 
&y g' iJ gy g Pp) 


aposztrofalta.!° 


Néhany honappal késébb M. F., az ,,Egyesiilt erével” c. irasaban, pon- 
tositotta, hogy milyen sajtéra kell gondolni. A szerz6 azon kesergett, 
hogy a Tanacsk6ztarsasag nyoman sziiletett magasztos eszme, hogy 
Krisztust, az O nagy igazsagait tenni az egész élet — a politika, tarsa- 
dalom, intézmények, hivatalok, egyletek, egyének életének k6zpont- 
java’, elbukni latszott. Szerinte, ami Horthy Miklos hatalomra keriileé- 
sével elkezd6détt, az valojaban egy ,,krisztusban elindult megujhodas”, 
nem pedig ,,keresztény kurzus”. Ellenben, ,,minden jel azt mutatja, 
hogy a ...szabadk6mivesség és szocialdemokracia hazugsag és ragalom 
gancsvetései elbuktatj4k” ezt a megijhodast. ,,Obudan is, ahol a keresz- 
ténység 90%-ban van tobbségben — irja a szerz6 —, ujra folénk kereke- 
dik az a torpe kisebbség, amelyik a keresztények megrontasat 1918-19- 
ben mar egyszer végrehajtotta és most Mexikoban mutatja ki fogafehé- 


rét.”!>4 Ennek legfébb okat M. F. abban latja, hogy: 


'52 | Asd http://mek.oszk.hu/04000/04093/html/szocikk/11141.htm (letéltve: 2021. 07. 
26). A hetilap 1882 és 1938 k6ézott jelent meg. 

153 T11és Lajos: ,,Ujra tamadjak Krisztust”, Egyhdzi Elet VI/1, 1934, 3-4. 

154 A mexikdi eseményekr6l az Obudai katolikus hiv6 ezt olvashatta: ,,mindezt a dur- 
vasagot és embertelenséget, mellyel Mexikoban tildézik szentegyhazunkat, barsony- 
székb6l szemléli az egész ‘miivelt’ és ‘civilizalt? Europa. Bezzeg, ha a zsidokat il- 
déznék, masként irna a liberalis sajto Mexikorol, pedig most onnan csak az érték és 
gabonatdzsde jelentéseit kapjuk. Akkor talan érdemesnek tartana ez a sajt6 a kultura- 
ért is sikraszallni.” Egyhdzkozségi Tudosito U/7, 1926, 17. ,,Természetes, hogy az 
egész vilag zsidd, szabadkémiives, liberalis, katholikus ellenes ujsagjai vagy partol- 
jak, vagy agyonhallgatjak a rémtetteket, amelyekre a kulturvilagban még nem volt 
pelda.” uo., III/9, 1927, 4. ,,A liberalizmusnak nem érdeke, hogy egy vérz6 katholikus 
orszagnak segitségére siessen. A mi fajdalmunk s keserii tehetetlenségiink sem fajt a 
vilagsajtonak, amikor Kun Bélaék rohamkéses csécselékhada kéjelgett a mi vériink 
folyasan. S azota, hogy orszagunk ormara kitiiztiik a keresztet, meg éppen nem va- 
gyunk a dédelgetett kedvencei. De tanulni tanulhatnank az esetbél. Elveszett az a nép, 
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,a legt6bb ember csak a szajan hordta Krisztust, de a lel- 
kében nem! Kilsé maz volt rajtuk a kereszténység — a 
lelkek megutjhodasa nélkil. Tulsagosan erére kapott az 
érdekhajhaszat, megalkuvas, aranyborj-imadas, Istenta- 


gadas s ez lerontotta a buzg6, bator hitvall6 életet, a tiszta 


6)55 


sziveket. Rombadéltek a zsidésajt6 >? jerikoi larmajara a 


magyar nemzet Uj falai, elpusztult sok nemes és szép do- 
log, eltiint sok minden a gyors felejtés folytan, de meg- 
maradt egyetlen egy 6rdkbecsii, maradando érték — 
egyetlen egy valésag, amely tékéletesen megfelelt a hoz- 
zafiizott reményeknek: a rom. kath. egyhazk6zségek s 
ezek k6zott egyik legerdsebb az Obudai rém. kath. egy- 
hazkézség.'>° Benne a vezetdk és hivék egyesiilt erével 


dolgoznak Isten orszagaért, ahol az Ur és szegény csak 


testvér és legfSbb Ur az Isten.”!>” 


az a hit, az a vilagnézet, amelynek hangja nincsen, amely a sajtot atengedi az élelmes 
Istentagatd [sic], szabadkémiives, zsido ellenfélnek.” wo., IV/14, 1928, 9. A mexikoi 
események a Plutarco Elias Calles elndksége (1924-1928) alatt lezajlott polgarhabo- 
rut jelentik, amikor is a katolikus parasztok fellazadtak a laicitast és a szekularizaciot 
erdszakkal szorgalmazo kormany ellen (Cristiada vagy Christeros-habort, 1927 és 
1929 k6zétt). 

55 A ,,zsiddsajt6” fogalom azért érdekes mert évekkel késdbb a reformatus IIlés Lajos: 
»A nemzet sirasdi”, c. irasaban lényegében a zsido sajtéval veszi majd egy kalap ala 
A Sziv és a Magyar Kultura c. katolikus lapokat, amelyekben a reformatus-ellenes 
megnyilatkozasokat kifogasolja. Egyhdzi Elet V/2, 1933, 4. 

'56 Sagmiiller Jozsef plébanos szerint ,,Obuda a fovaros legkatholikusabb keriilete” 
volt. E. Sudi Otté: ,,Katholikus nap Obudan. A hitvallas nagy tinnepe. — Az eucharisz- 
tia diadalutja”, Egyhazkézségi Tudosito 1V/16, 1928, 9. 

57 UYo., II/5, 1926, 4. 1935-ben Dr. Kray Istvan baro, a ,,Katolikus sajt6-apostolkodas” 
c. irasaban arrol kesergett, hogy Magyarorszagon az egyhazkézségek vezetdi, a hit- 
buzgalmi egyesiletek tagjai k6z6tt is igen sokan voltak, akik szintelen vagy egyene- 
sen katolikusellenes napilapot jarattak. Sot sokan tették ezt olyanok is, akiknek a meg- 
élhetését a katolikus Egyhaz biztositotta (Budapesti R. K. Egyhazkézségek Tudositoja 
1935/4, 9-10). 
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Ugyanakkor az 6budai katolikus olvas6 az ,,Egyhazi kronika” rovat 
egyes bejegyzéseiben talalkozhatott ,,a zsid6k” altalanositott és homo- 
genizalt fogalmaval is, akik Jézust és az els6 tanitvanyokat, apostolokat, 
tild6zték. Ezek a bejegyzések természetesen minden térténetiséget nél- 
kuléznek, és egyértelmtien a k6zépkori hagiografia (szentek élete) ,,is- 
meretanyat” jelenitik meg a 20. szazad elsé negyedében. Valdjaban 
azért fontosak, mert jol tiikrézik azt a gyakorlatot, hogy a zsidokrol dén- 
t6en csak elvontan és tipizalva esett sz6; szinte soha nem jelentek meg 
konkrét, személyes/megszemélyesitett formaban. Tébbnyire a faj, a 
rassz jegyeit hordoztak. Ily médon joggal vélelmezhet6, hogy az 6budai 
egyhazi kiadvanyokat olvaso hiv6 tulajdonképpen a megkonstrualt zsi- 
doképet vetitette ki a konkrét Obudai zsidokra, akikkel nap, mint nap 


egyutt; egészen pontosan egymas mellett élt! 
Lassunk néhany peldat: 


»Majus 1. Fiildp (+81) és Jakab (62) — ,,Jakab apostol 


rokona volt a Sziiz Anyanak, Jeruzsdlem piispoke lett.'** 


Igen szigort volt az élete. Egész évben nem evett hust, 


csak a husvéti baranyt. A zsidok ledobtak a templom te- 


tejérol.”!? 


158 Valojaban Jakabrol, az Ur testvérérél van sz6, aki a jeruzsdlemi zsiddkeresztény 
éskézésség vezetdje volt. Lasd Galsi Arpad: Jakab, az Ur testvére. Jakab az ésgyiile- 
kezet és az 6segyhaz kontesxtusdban, KGRE — L’Harmattan, Budapest, 2012; Jakab 
Attila: ,,Pal apostol és korabeli ellenfelei”, Egyhdzforum. Keresztény kézéleti-kulturd- 
lis folyoirat 28. (3. Wj) évf., 2013/2, 22-31. 
9° Foyhazkézségi Tudosité 1/9, 1927, 7. 


82 Jakab Attila: Magyar és keresztény orszag 


Julius 22. Biinband Magdolna (766). Elékelé csaladbol 
val6é és gazdag volt, de erkdlcstelen életet folytatott. Meg- 
tért és megjavult. Jézus kereszthalala utan a zsid6k tild6- 
zése eldl Franciaorszagba menekiilt, ahol 30 évig Marse- 
ille k6zelében egy barlangban élt szigoru 6nmegtagadas- 


ban.”!© 


Julius 25. Szent Jakab apostol (+44). Anyja rokona volt 
Sztiz Marianak és testvére Szent Janos evangelistanak. 
Az Ur hivasara otthagyta halaszmesterségét és Jézust k6- 
vette. Jézus halala utan Spanyolorszagban hirdette az 
evangéliumot. Jeruzsalembe visszament, a zsidok halal- 


raitélték és lefejezték.”161 


,Szeptember 21. Maté ($67). Az Ur Jézus hivja meg a 
vamasztalt6l apostoli munkara. (...) Jézus mennybeme- 
netele utan kiil6ndsen a zsidok megtéritésén faradozik. 
Evangeliumat is els6sorban a zsidoknak irja, bizonyitvan, 


hogy Jézus a megigért Messias!””! 


Ezekben a révid ismertetékben vilagosan elkiilontil a mar keresztény- 
nek minésiild ,,jézusi kér” és ,,a zsidok”. Tulajdonképpen egyetlen pil- 


lanatra sem meriil fel, még a gondolata sem annak, hogy Jézus és az itt 


160 Uo., 1/4, 1926, 6. 
'6! Uo,, 1/4, 1926, 6; VI/28, 1930, 6; VIII/40, 1932, 4. 
'© Uo., I/5, 1926, 5; VII/35, 1931, 5. 
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felsorolt elsé kdvetéi kivétel nélkiil mind zsid6k voltak! Eppen ellen- 


63 


kez6leg. Aki Jézust zsidonak merte mindsiteni,'™ az azonnal szembe- 


sult a felhaborodassal. De ezt mar a reformatusok fogalmaztak meg! 


»A zsidosag telesirja képzelt szenvedéseivel az egész vi- 
lagot, hogy szanalmat keltsen maga irant és fajtajaban az 
dsszetartast erdsitse. Csodalkozik, hogy 6t mindenki 
gyul6éli és kézben mégis naprol-napra kihivja a keresz- 
tyénség és magyarsag haragjat, mert azt tamadja meg, 
ami a legszentebb elottiink. Kikezdi hitiinket, sérti és 
bantja vallasos érzésiinket. (...)...az ird Isten fiat, Jézust, 
k6zonséges zsidégyerek gyanant szerepelteti. Ime a zsid6 
szellem nem kiméli a keresztyénség legszentebbjeit, a 
Megvaltot sem. Szentségtelen kézzel Krisztust akarja fel- 
hasznalni, alacsony politikai céljara, hogy a nagy német 


allamférfin, Hitleren, iissén egyet.”!™ 


Az a tény pedig, hogy a zsidésag egyfajta markans viszonyitasi/viszo- 
nyulasi pontot jelentett a két vilaghabort k6z6tti magyar tarsadalom bi- 
zonyos rétegeiben nagyon jol kivilaglik egy 1930-as irasbol. Mik6zben 
a szerzo a kereszténységre val nevelésrol irt, példazatkeént a keresztény 


és a zsido sziilot allitotta szembe egymassal. 


A zsido szilékt6l gyakran hallani, hogy gyermekeikhez 
ekképpen szdlnak: te okos, te szép, te jo! S mit latunk: a 


163 P|. Szabolcsi: ,,Mindenféle”, Egyenléség 1933. nov. 11. 
14 T1és Lajos: ,,Ujra tamadjak Krisztust”, Egyhdzi Elet VI/1, 1934, 3. 
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zsido gyerek 6ntelt lesz, az 6nérzet tultengden kifejlédik 
benne. A keresztény sziilé ezzel szemben allandéan le- 
szolja, korholja gyermekeét ilyen kitételekkel: te ostoba, 
te haszontalan, te szamar, te beldled nem lesz semmi! En- 
nek kévetkeztében a keresztény gyermek félénk, 6nma- 
gaban sem bizo lesz, az 6nérzet kivész beldle. Nem mon- 
dom, hogy a zsido sziilé cselekszik helyesebben — irta —, 
a k6zéputon van az igazsag. Adjunk gyermekiinknek ki- 
sebb feladatokat s ha azokat jol végezte, dicsérjiik meg 
érte és mutassunk ra, hogy kellé szorgalommal, igyeke- 
zettel, figyelemmel mire képes. Igy nevelhetjiik beléje a 


kellé dnbecsiilést.”!© 


Fajmagyar reformatus nemzeti kereszténység 


Annak a ténynek, hogy a két vilaghaboru k6zétti idészakban a magyar- 
orszagi antiszemita k6zgondolkodast és a zsidokrol alkotott képet mi- 
lyen mértékben befolyasoltak és hataroztak meg konkrét személyek 
szintén nagyszert bizonyitékat talaljuk az Obudai mikrovilagban. Re- 
formatus viszonylatban ugyanis egy radikalisnak mondhat6é szemleélet- 
valtasnak lehetiink a tanti. A megromlott egészségi allapota miatt le- 


mondott Vass Arpad tanart 1932 észén a fiatal Deak Endre presbiter 


165 A Credotag a csalddban, tarsadalomban, a kézéletben. Elmondotta az ‘6budai 


Credo’ nov. 11.-i gylilésén Sz6rényi Rezsd, iskolaigazgato, a Credo vilagi elnéke.”, 
Egyhazkézségi Tudosit6 V1/31, 1930, 13. 
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valtotta a felelés szerkesztéi pozicidban.'© Vele egy teljesen Uj hang- 
vétel jelent meg a lapban.'©’ Addig a lelkiség, az ismeretterjesztés, a 
tarsadalmi kérdések, az irodalom, az egyhazi élet hirei voltak a megha- 
tarozéak. A lapbol hianyoztak mind a zsidé vonatkozdsok,'®* mind a 
felekezeti konfliktusokra valé utalasok. Deak Endre megjelenésével 
azonban a lap rogt6n (Ujra)k6zolt a jovot illet6en egy iranyadonak te- 
kintheté irast, mégpedig a Pesterzsébeti Reformdtus Egyhdzi Ertesité 


1932. juniusi szama vezércikkének (,,Magyar vallas”) egy részletét. 


'66 Kontra Aladar lelkipasztor: ,,Az uj Egyhazi Elet”, Egyhdzi Elet IV/7, 1932, 1-2. 
167 1933-t6l a lap rendszeresen — és mindig egyetértéen — beszamolt egyes németor- 
szagi kormanyintézkedésekrél. Lasd Egyhdzi Elet V/4, 1933, 8 (jazz-zene betiltasa a 
német radidkban); VI/6, 1934, 8 (menekiilt német zsido tanarok egyetemet alapitottak 
New Yorkban); VII/10, 1935, 7 (kommunistak és szocialistak megkeresztelkedése); 
VUI/3, 1936, 7-8 (niirnbergi térvények: ,,Irigylésre mélto német nép, amelyik ilyen 
térvényeket hozhat. Pedig de elkelne ez nalunk is. Sét nalunk kelne el igazan, sokkal 
inkabb, mint odaat, mert ott a zsiddsag csak 0,9 szazalékat teszi ki a lakossagnak, 
nalunk pedig ez 6,1 szazalék! S6t Budapesten 23 szazalékra rug!”’); VIH/4, 1936, 7 
(Németorszaggal ellentétben Magyarorszagon ,,még a meg nem keresztelkedett zsido 
is becstiletes, ha — megeszi a szalonnat! Hat aki megkeresztelkedik, az meg éppen 
derék egy ember lehet. Pap is lehet beldle, egyhazi gondnok és presbiter! Allamférfi 
meg kiilonédsképpen!””); VIII/9, 1936, 7; X/8, 1938, 8. 

'68 Ezek rendszeresednek. Lasd Egyhdzi Elet V/5, 1933, 9. (,,Egy katholikus szerzetest 
arculiitétt a vaci vonaton egy zsido tigynék.”); V/6, 1933, 2 (,,Mikor megy zsido hosz- 
szunapkor, sabeszkor, vagy satoros tinnepen mulatni?”); uo. 8 (A szépségkiralyné- 
valasztas olyan vallalkozas, ,mely a nagy, gorbe orrok kivalo szimataval, becsiilet, 
erkGlcsi itélet nélkiil kutatja a pénzszerzés uj és ujabb forrasait”.); V/10, 1933, 7 (,,Mi- 
lyen kar, hogy nalunk birdi végzés szerint a zsiddsag nem faj, hanem csupan feleke- 
zet!”); VII/2, 1935, 8 (pénziigyi-gazdasagi ,,zsidduralom” Magyarorszagon; feliilrep- 
rezentaltsag a biindzésben: ragalmazas, zsarolas, sikkasztas, csalas, uzsora); VII/3, 
1935, 8 (,,zsidouralom” az tigyvédi kamaraban); VII/5, 1935, 8 (,,Finnorszag lakossa- 
ganak... 80%-a evangelikus. Az egész boldog orszagban csak 1,700 zsid6 van’); 
VU/9, 1935, 4 (,,A zsidok legtébbszér a veliik valamilyen formaban szolgalati vi- 
szonyba keriil6 magyar nodknek, leanyoknak nemcsak munkaerejét, de testét is szabad 
prédanak tekintik. A zsidésagnal a térvénytelen sziiletés latszolag kevés. De az adat 
hamis, mert az ujsziilottet az anya vallasahoz szamitja, pedig a fovarosban sziiletett 
térvenytelen gyermekeknek legalabb 60-70%-ban zsido az apja. (...) ...megddbenté, 
milyen mértékben térténik fajunk megrontasa.”); VIII/1, 1936, 3-4 (,,Beszél6 sza- 
mok”; a zsidosag tarsadalmi és gazdasagi térfoglalasa); VIII/2, 1936, 3-4 (,,Beszélé 
szamok”; a zsidosag mintegy ,,megszallja” a miveltség teriiletét); VIII/10, 1936, 7 (,,a 
galiciai zsiddsag térhoditasa Magyarorszagon”’ ). 
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Ezt az irast a magyar reformatussag bizonyos szegmense egyfajta 6n- 
meghatdrozasanak is lehet tekinteni az 1932-es évben.'© Idében ekkor 
még messze vagyunk a zsidotoérvényektdl és a Holokauszttdl. Ahogy 
azonban kézelediink a masodik vilaghaborthoz, ugy valik a hangnem 


egyre vehemensebbé és nyiltabba.'”° 


Mi teszi a mi vallasunkat annyira magyarra és nemzeti 


szempontbdl olyan megbecsiilhetetlen tenyez6vé? Nem- 


1609 Az Obudai reformatusok szemlélete és magatartésa természetesen nem Altalanosit- 
hato. Ez a szemlélet még az egyhazk6zségen beliil is okozott/okozhatott konfliktuso- 
kat (,, Tébben kifogasoljak, hogy a zsidosag irant hangunk élesen 6szinte. Mi minden- 
kor védekeziink és nem tamadunk. K6telességiink minden veszélyre figyelmeztetni 
hiveinket és védeni magyarsagunkat. Ezen a téren csak nektink, keresztyéneknek le- 
hetnek panaszaink.” Illés Lajos: ,,A felekezeti békesség utjan”, Egyhdzi Elet VII/2, 
1935, 2). Ellenben mégis ez maradt a meghatarozo, s az antiszemitizmust fenntarta- 
sokkal kezelé, azt esetleg elvet6, pedig a marginalis. Hasonlonak tinik a helyzet a 
magyar reformatus egyhaz vonatkozasaban is (lasd pl. Egyhdzi Elet VI/6, 1934, 8; 
uo., VII/10, 1935, 3-4: ,,Antiszemitak vagyunk”). Kiil6nb6z6 szemléletek, magatar- 
tasformak, iranyzatok léteztek egyiitt, egymas mellett. Es ez az, ami az atfogd és mély- 
rehato jellegti kutatast elengedhetetlenné teszi! Annal is inkabb, mivel a lap megszt- 
nésekor (mivel a Budapesti Reformatus Egyhazmegye 1940-t6l egységes hetilapot in- 
ditott Reformdtus Elet cimen a fovarosban), Deak Endre felelés szerkesztd biiszkén 
irta: ,,Elismerjtik, hogy hajthatatlan magyarsagunk miatt néha gancsban is volt ré- 
sziink, de hozza kell tenniink, hogy a gancsoskodok egy izben sem voltak igazi ma- 
gyarok. A karavan pedig halad...” Egyhdzi Elet X1/10, 1939, 4. 

170 1937-ben jelenik meg a lapban a felhivas: ,, Csak magyar keresked6nél vasarolj! 
Magyar iparosnal dolgoztass! Betegségedben magyar orvoshoz fordulj! Pereidet ma- 
gyar tigyvédre bizd! Magyar pénzzel idegent ne timogass!” (Egyhdazi Elet 1X/1, 1937, 
4). 1939-ben pedig egyértelmtivé teszik, hogy kiket értenek ,,idegenek” alatt a kodolt 
beszédben. Az utolsO mondat a kévetkez6keéppen alakul at: ,, Magyar pénzzel zsidot 
ne tamogass!” (uo., X1/3, 1939, 8). Mar 1930-ban Dr. Mészaros Janos papai prelatus, 
érseki helytarto is arrol beszélt, hogy Budapest ,,biindssé¢gében” (ahogy Horthy 1919- 
ben minGsitette a fovarost), azok a binések, ,,akik a varos lelkébe belevitték a bint, 
akik a nemzet hagyomanyait megérteni nem akartak, akik idegenbdl jottek [értsd: 
Galiciabol] és idegenek maradtak, akik idegen szokasokat, divatot hoztak a nemzet 
szivébe”. G. G: ,,Tiz éves az egyhazkézség. Fépapi mise a plébania-templomban. 
Diszgytilés a Kulturhazban”, Egyvhdzkézségi Tudosito V1/25, 1930, 8. 
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csak a mi vallasunknak és alkotmanyanak a népiink ka- 
rakterével valo egyez6 volta, nemcsak a nyelve, mely 
szerint istentiszteleti rendtartasa, igehirdetése, éneklése 
teljesen magyar, hanem f6leg az a k6riilmeény, hogy hive- 
inek a tomege majdnem szazszazalékban fajmagyar. 
Tehat olyan testiilet, olyan szervezet, olyan intézmény, 
mely minden porcikajaban magyar. Hogy mit jelent ez a 
mai nemzetk6zi szellemti és létiinkben veszélyeztetett 
korban, azt ki sem lehet mondani. (...) Barmi torténjék is 
ezzel az orszaggal, ezzel a nemzettel, a szinmagyar refor- 
matus egyhaz sem nyelvben, sem szivével sohasem fog 
idegen hatalom, idegen érdek szolgalataba allani. Nincs 
a magyar nemzeti gondolatnak, nemzeti érzésnek és 
nyelvnek még egy olyan fajtiszta és erds szervezete, mint 
areformatus egyhaz. (...) Keresve sem lehetne talalni en- 
nél alkalmasabb intézményt a nemzeti gondolat és 6ntu- 
dat kiépitésére. (...) A mi egyhazunk mas soha nem lehet, 


csak magyar, mert fiiggetlen és nemzeti.”'”! 


Ez a faji gondolat nyilvanult meg Figyel6 (alias Kontra Aladar lel- 


kész!’) 1933. novemberi irdsdban is. Szerinte: 


' Feyhdzi Elet 1V/7, 1932, 6. 

'? Kontra Aladar antiszemitizmusa mas megnyilvanuldsaibdl is kivilaglik. A MOVE 
(lasd Dosa Rudolfné: A MOVE, 1918-1944. Egy jellegzetes magyar fasiszta szervezet, 
Akadémiai Kiad6 — Zrinyi Kiad6, Budapest, 1972) 1925. januari kézgyilésén pl. a 
k6évetkezéket mondta: ,, Amikor Abdul Hamid parancsara a kurdok gyilkoltak a ke- 
resztény Orményeket, akkor a nagyhatalmak flotatiintetést rendeztek a Boszporuszon, 
— de most, amikor Oroszorszagban az izrokurdok gyilkoljak a keresztény oroszokat, 
most nem jelentkeznek a nagyhatalmak hadihajoi”. A Korunk erdélyi folydirat besza- 
moldja szerint ,,a lapok a gytilésrdl részletes tuddsitasokat kézéltek, de ... példaul a 
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,a romai birodalom is azért roppant dssze, mert egy ide- 
gen faj kidlte lelkébdl déseik hitét, munkatlansagra, laza- 
dozasra nevelte, kik csak kenyeret és szorakozasokat k6- 
veteltek s kaphatok lettek mindenre, ami e célt szolgalta, 


de aldozatot hozni egyik sem akart hitéért, hazajaért!”!”° 


Azt lehet mondani, hogy a faji gondolat és szemlélet!”* mélyen athatotta 
a Horthy-korszak magyar tarsadalmat. Ez a katolikus egyhazk6zségi 
lapban is markansan jelen volt. Dr. Tarlos Béla, az egyhazk6zségi ta- 
nacs tagja pl., a ,,.Miért alkottuk meg a kath. autonomiat” c. irasaban, 
azzal érvelt, hogy ,,autonomiankkal végiil hazankat s fajunkat is kivan- 
juk szolgalni, miutan a fajszeretet s a fajvédelem nagy s remélhetdleg 
most mar soha tébbé el nem homalyosul6 gondolata minket is homlo- 
kon csokolt”.!7> Grof Hunyady Ferenc szerint pedig ,,a keresztény gon- 


dolat” az, ami Magyarorszagon ésszekapcsol ,,valamennyi magyar faju 


reformatus lelkész elméssége hianyzott a tuddsitasokbol. Volt jelen vagy nyolc hir- 
lapiro. De azért az izrokurdok emlegetése az izrokurd lapokbol is hianyzott. Amikor 
a Proletariatus elleni akcior6l van szo, akkor nincs felekezeti széthuzas, még ha a re- 
formatus lelkész el is szolta magat.” (,,A szeretet nevében”, Korunk 1930/janius: 
http://epa.oszk.hu/00400/00458/00255/1930_06 5216.html; letéltve: 2021. 07. 26). 
'3 Feyhdzi Elet V/ 9, 1933, 2 (,,Nyitott szemmel” rovat). Ezzel szemben pl. a katoli- 
kus egyhazk6zségi lapban még be lehetett arr] szamolni, hogy zsido utitarsakkal a 
szerz6 katolikus templomokat latogatott Berlinben. Dr. Fabian Gaspar: ,,Katholikus 
szemmel... Kérutazas Eurdpaban”, Egyhdzkézségi Tudosito X/54, 1934, 4-6. 

4 Ez a szemlélet mar a dualizmus idején erésen meggydkerezett. Csak akkor a ,,faji” 
ktizdelem k6zéppontjaban a magyar — roman konfliktus allt! Lasd Beksics Gusztav, 
A roman kérdeés és a fajok harcza Eurdpaban és Magyarorszagon, Athenaeum, Bu- 
dapest, 1895; Eber Erné, Fajok harca: adatok az erdélyi nemzetiségi kérdéshez, Ki- 
lian, Budapest, 1905. 

"S Feyhdzkézségi Tuddsité I/7, 1926, 5. 
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embert és lerombolja a gytiléletnek ama falait, melyet magyar és ma- 
gyar k6zott felekezeti jelszavakkal akarnak egyesek emelni.”!”° 

A katolikusok azonban soha nem fogalmaztak annyira nyiltan és vehe- 
mensen — mondhatni teologiailag annyira eltévelyedetten, a keresztény 
univerzalizmust egy faji/nemzeti partikularitasra leszikitve —, mint a 


shF7. a 


reformatusok. Szomolnoky szerint pl. a ,,hungarizmus Z, ,amely- 


ben a keresztyén vallasnak kitiin6 jelleget lehet adni’”. Hiszen 


a Magyarsag faji és vérségi tulajdonsagait, erkdlcsi és 
jellembeli fejl6désével, a hungarizmus alapjan lehetne a 
legélesebb vallasi és nemzeti érdekk6zéppontba allitani. 
Ezeknek a tulajdonsagoknak az alapjan volt képes a ma- 
gyar a Duna vélgyében ezer évig vezetdszerepet betdl- 
teni. Ezeket a tulajdonsagokat a sok intrika, a keserves 
jarombafogas, a magyar lovagiassag szédiiletes kihasz- 
nalasa, a reformaci0, a vallastild6zés stb. utan sem vesz- 
tette el. Egészen bizonyos, hogy a ‘hungarizmus’ 6sszes 
jelentéségeinek biztositasa és tovabb fejlédése utjan a 
kévetkez6 ezer évben is alkalmas lesz a magyarsag 
Nagymagyarorszag vezet6 szerepét a Duna vélgyében 
biztositani és a keresztyén vallast az igazi magyar vallas- 
nak elismertetni. (...) Hitlerrél, a german vallas uj apos- 


tolardl, mint uj krisztusi forrasr6l beszél a német nép. 


'76 Hunyady Ferenc: ,,Unnepi gondolatok a Karacsony magyar békéjében”, wo., V/19, 
1929, 5. 
'77 7 asd Paksa Rudolf, Szdlasi Ferenc és a hungarizmus, Jaffa, Budapest, 2013. 
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(...)Minden nemzet lelkét athatja sajat hite, ereje, igy ma- 
gyar hazankat is at fogja hatni a magyar reformalt vallas 
éltetd ereje, amely a keresztyén alapon allé 6sszes ténye- 
zoket a hungarizmusban gyijti egybe. Ez a hungarizmus 
az az éltet6 erd, mely népiinknek hittel telt kitartast ad a 


jovendé reménysugarakkal még egyelére homalyosan 


megvilagitott sorsanak ragyogéva tételére”!” 


1937-t6l radikalizdlédott a zsidésdggal val6 szembehelyezkedés.!” 
Megjelent a magyarsag sajat orszagaban torténd gazdasagi és tarsa- 
dalmi hattérbe szoritottsag érzésének a kinyilvanitasa és annak az érzé- 


keltetése. A reformatus olvaso, fekete keretben, és kévér betikkel 


'8 Szomolnoky: ,,Hungarizmus”, Egyhdzi Elet V/6, 1933, 1-2. 

'79 Lasd pl. uo., X/5, 1938, 7. A szerzé a szatmari Egyhdzi Ertesit6-t allitotta pellen- 
geérre, amiért az a k6zép-eurdpai zsidotild6zésekrdél irt. Komordczy Géza szerint 
,1938 hatarvonal volt a nyugati vilag torténelmében: ennek részeként a zsido térténe- 
lemben is. A nemzetiszocialista Németorszag Ausztria bekebelezésével, az Anschuf- 
szal kezdte meg agressziv terjeszkedését. Evian leleplezte, hogy a Hitlerrel elvben 
szembenallo orszagok, bar a veszélyt felismerték, egyelére nem tesznek lépéseket sem 
vele szemben, sem a most mar manifeszt mddon fenyegetett zsiddk megsegitésére; 
Miinchenben Anglia és Franciaorszag végzetes engedményeket tett a vicsorgo fene- 
vadnak. Az addig térvényekben kijelélt keretek k6zétt folyo zsidotildézést, legyenek 
barmilyenek az 1935. évi németorszagi faji tsrvények, a Kristallnacht utcai brutali- 
tasba forditotta. Magyarorszagon Daranyi Kalman, Imrédy Bela, gr. Teleki Pal miive, 
az 1938:xv. tc. Csak a kezdet volt, jollehet egyaltalan nem nyugalmas évek utan, a 
felheccelt tomeg szigorubb intézkedéseket akart, a politikai vezet6k lépésr6l lépésre 
engedtek a nyomasnak, majd a tomeg élére alltak, a lelkiismeret tiltakozasa pusztaba 
kialtott szO maradt, hogy majd végiil elinduljanak a tehervonatok Auschwitzba, és 
romba d6lj6n az orszag.” Komordéczy Géza: A zsidok torténete Magyarorszagon II: 
1849-t6l a jelenkorig, Kalligram, Pozsony, 2012, 509. Errél az 1938-as hatarvonal 
magyarorszagi vonatkozasairol irt Marai Sandor is a Hallgatni akartam (Helikon, Bu- 
dapest, 2013) c. mivében: ,,azon a napon omlott d6ssze sok minden, ami a régi Euro- 
pabol megmaradt” (7). 
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szedve, ilyen figyelemfelkelté — és f6képpen az érzelmeket megcélz6 — 
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tomor ,,tenykézléseket olvashatott: 


Az tigyvédek 49,2%-a zsido! A maganorvosok 54,4%-a 


zsido!”!8! 


»Négy legnagyobb bankunk (Angol-Magyar, Magyar Al- 
talanos Hitelbank, Leszamitold és Kereskedelmi Bank) 
222 vallalat felett rendelkezik. E bankok tigyvezetéségé- 
nek 80, 79, 74 és 77%-a zsido.””!*? 


Az 5 szazaléknyi zsiddsag Magyarorszag nemzeti jOve- 


delmének 28,26 szazalékat bitorolja.”!®? 


,Magyarorszag 20 legnagyobb ipari tizemének igazgato- 
sagi és feltigyel6 bizottsagi tagjai k6éztil (Gsszesen 336- 


bl) 235 zsid6é. Ez épp 70 szazalék!”!*4 


180 Ezek a kézlések azonban nem maradtak észrevétlenek. Argus egy hasabnyi irasban 
kényszerilt részletezni a Magyarorszdg és az Esti Kurir irasait, amelyek szova tették 
a keretes szévegeket. Ez egyben azt is jelzi, hogy az 6budai reformatus egyhazk6zség 
lapjanak tarsadalmi hatasa messze tilmutatott a szik felekezeti kereteken! A szerz6 
allaspontja vilagos: ,,Mi nem szégyeljuk kimondani s ki is mondjuk batran — mert nem 
Zsidoorszagban, hanem Magyarorszagon éliink — hogy minden térekvésiink és igye- 
kezetiink a zsido eléretérés és hatalomrajutas megakadalyozasa. Csak magyar ember- 
nek van joga ezen a foldén hatalomra és jolétre. Masnak onnan pusztulni kell!” Egy- 
hazi Elet 1X/4, 1937, 4. 

181 Uo,, IX/2, 1937, 7. 

182 Uo,, TX/3, 1937, 2. 

183 Uo., 3. 

184 Uo,, IX/9, 1937, 7. 


92 Jakab Attila: Magyar és keresztény orszag 


»Az Estlapok munkatarsainak 92,5 szazaléka, a Népsza- 


vanak 85 szazaléka, a 8 Orai Ujsagnak 83 szazaléka 


zsid6.”'® 


»Az Esti Kurir munkatarsainak 77 szazaléka, a Friss Uj- 


sagnak 75 szazaléka, a Magyar Hirlapnak 82 szazaléka, 


a Pester Lloydnak 89 szazaléka zsid6.”!®° 


»sNémelyek marxizmusnak nevezik, én zsidésagnak hi- 


vom. Stephen S. Wise, new-yorki férabbi.”!®” 


»Neveljétek gyermekeiteket orvosoknak és gyégyszeré- 


szeknek, hogy azok a keresztyének életét elvehessék. 


(Konstantinapolyi zsidé vezet6 1489).”!88 


,Evente tobb mint 1000 a zsidd-magyar vegyes hazassa- 


gok szama! A zsidé cselédek szazalékaranya 08%.”!°? 


,1896-tol kb. 32.000 zsidd-magyar vegyes hazassagot 
k6téttek!””'°° 


'85 Uo., IX/3, 1937, 5. 
186 Uo., IX/4, 1937, 2. 
'87 Uo,, IX/5, 1937, 4. 
'88 Uo,, [X/5, 1937, 6. 
189 Uo., IX/2, 1937, 3. 


190 Uo 
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»A nemzeti tarsadalomnak ki kell k6zésitenie magabdl 
azokat, akik mitse tordédve fajtajuk létérdekeivel, zsid6k- 


kal hazasodnak éssze!””!?! 


A nemzsido tarsadalomnak a maga 6nvédelmi harcaban 
most mar mozeshitii és keresztyénhitii zsiddsaggal kell 


szembenéznie.”!”” 


, Bulgaria, Gorégorszag, Jugoszlavia és Olaszorszagnak 


egyiittvéve van annyi zsidaja, mint — Budapestnek.”!”° 


»svedorszag, Norvégia és Finnorszag egytittvéve 8500 
zsidot tart el, ami az 6sszlakossagnak 0,07%-a (Bpesten 


Dye 


A radikalis szembehelyezkedés értelemszertien vezetett el nem csupan 
az antiszemitizmus nyilt felvallalasahoz, hanem az antiszemitizmus és 


a protestantizmus/reformatussag azonositasahoz is: 


y+ -& protestansag a maga teljes egészében lelke gy6- 
keréig magyar, kévetkezésképpen tehat okvetlen és 
feltétlen antiszemita. Mas igazmagyarsag el sem kép- 


zelhet6!”!* 


'§! Uo,, [X/3, 1937, 6. 
' Uo., IX/2, 1937, 8. 
'3 Uo., IX/3, 1937, 7. 
'4 Uo,, IX/5, 1937, 3. 
UOT 
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Ezt fejtette ki részletesen Szintai Istvan [IV. éves theologus hallgato 
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a ,,Reformatus antiszemitizmus” c. ,,nagy ivi” irasaban: 


Az antiszemitizmus helyes vagy helytelen voltanak a 
kérdése ma a nagy id6k fordulopontjan benne él a lelkek- 
ben. Sokan foglalnak el ‘langymeleg’ allaspontot, masok 
pedig ‘az is csak ember’ megjegyzéssel intézik el a dol- 
got. En ugy érzem hogy reformatus keresztyén ember 
ilyen fontos, teljes valdjat érinté kérdésben nem foglalhat 
el ilyen allaspontot. 

Nem foglalhat el mar csak azért sem, mert ma a zsidéba- 
ratok igen nagy tobbségét sajat kicsinyes egyéni érdektik 
teszik azza, elarulva ezzel egy sokkal magasabbrendii 
tigyet. Ellenszolgaltatast kapnak arulo munkajukért — 
mint Judas -. 

Igazi reformatus a maga egyéni kicsinyes érdekeit nem 
helyezheti a legnagyobb, mindnyajunknak k6z6s érdeke, 
az Isten tigye elé. Hatarozottan allithatjuk, hogy a zsidok 
érdekei Isten érdekeivel ellenkeznek. 

Igazi reformatus nem lehet cimbordaja azoknak, akik meg- 
feszitették Jézust és elveikb6l nem engedve ma is meg 
akarjak fesziteni. Mert ne felejtsiik el, hogy a feltamadas 
utan megindult a nagy harc, aminek jelszava ‘Ujra meg- 
fesziteni Jézust’ ujra, hogy az O beszédének fényénél ne 


lassak a mi gonoszsagainkat. A zsido farizeusok mar a 


'6 Uo., X/9, 1938, 5. 


Pe 
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tolii megszokott modon kezdték a harcot. Pénzzel meg- 
vesztegették a katonakat, hogy mondjak azt, nem tama- 
dott fel Jézus, hanem a tanitvanyok loptak el. 

De Jézus folytatta és folytatja a harcot ma is tovabb, mert 
az Igaznak gyézni kell a hamissag felett. Es nekiink, akik 
keresztyéneknek, Krisztus kovetoéknek nevezziik magun- 
kat, szintén Jézussal kell harcolnunk a farizeusok ivadé- 
kainak mindent megfertézni és beszennyezni akaro szel- 
leme ellen, amelynek minden lépése arra iranyul, hogy 
valamiképpen elnyomja az Igazsagot és a Jot. 

Nézziik csak meg, mit tesz ma a zsido szellem ennek 
szolgalataban? Réviden felelve e kérdésre — biinre csabit 
—. Nézziink csak a zsid6 szellemtdl atitatott pornograf 
irodalomra, szinhazra, erk6lcstelen mozidarabokra. Néz- 
zuk a hivatali megvesztegetéseket. Ezek mind arra ira- 
nyulnak, hogy szilard Krisztusi alapjukban rontsak meg 
a keresztyén tarsadalmat, hogy azutan az is engedelme- 
sen kialtsa egyszer majd az Igazsag felé: ‘feszitsd meg’. 
Minden cselekedetiik oda iranyul, hogy eltakarja Jézust, 
az Igazsagot és elaltassa a biin ellen tiltakoz6 lelkiisme- 
retet. 

Elénk bizonyitéka lathaté ennek a térekvésnek a Sion 
Bolcseinek Jegyzékényvében, melyben Alarc neélkil 
szemlélhetjiik a zsiddsag elveit és torekvéseit az altaluk 
annyira lenézett ‘gojokkal’ szemben. (...) 

A reformatus keresztyén ember latva, hogy a zsido szel- 


lem egyhaza és Isten igazsagai ellen t6r, nem lehet mas, 
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mint antiszemita. Kételesség az Igazsag védelme. Anti- 
szemitava senkit nem tehetnek a szélsdségek, csak a té- 
nyek. Maguk a zsidok. Nézziik végig az Otestamentumot 
és meglatjuk, hogy a legnagyobb antiszemitak éppen sa- 
jat profétaik voltak. 

Ne felejtsiik el soha, hogy rank magyar reformatusokra 
ebben az orszagban mindig nagy feladat var és fog varni 
ezutan is. Sziikségtink van a tisztanlatasra és er6re. A t6r- 
ténelem nagy pillanataiban csaknem mindig nekiink kel- 
lett a gatra allni és mi Isten segitségével meg is alltuk a 
helyiinket. Hangsulyozzuk azonban, hogy Isten segitség- 
ével. Es most, amikor megint a gatra kell majd allni, meg- 
int csak Isten segitségével allhatunk meg. Ezért nem val- 
lalhatunk semmiféle k6zésséget azokkal, akik Isten dol- 
gai, igazsagai ellen dolgoznak. Mert ha megmételyez 
benniinket is az a szellem, elvesztjiik Istenben valo szi- 
lard hitiinket és képtelenek lesziink harcolni az Igazsa- 
gért. 

Isteniinket, Jézusunkat, hitiinket, hazankat akarja elvenni 
az alattomosan miik6d6 biinds szellem. Gondolkozzunk 


Testvéreim! Lehetiink masok mint antiszemitak?”!”” 


Mindennek fényében teljesen érthet6 a paradigmavaltas: 


'S7 Uo, X/5, 1938, 1-2. 
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»Nincs zsiddkérdés, csak magyarkérdés! Mert nem a zsi- 
dokat kell elnyomni, hanem a pénz és a szellemi kultura 
tertletein szégyenteljes mértékben visszaszoritott ma- 
gyarsagot kell az 6t jogosan megillet6 helyre segiteni. 
Hogy pedig ez csak a zsidésag jogosulatlanul élvezett 
elényés helyzetének megsziintetése aran lehetséges, nem 
ok arra, hogy folyton zsid6kérdést emlegessiink. Magya- 
rok vagyunk, csak a magyarok sorsa érdekel. A zsid6k 


sorsanak gondozasa nem a nemzeti Magyarorszag fel- 


adata.””!?8 
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A reformatus szerz6 a magyarsag ,,elnyomattatasanak okat az er- 


kdlesben latta, hiszen szerinte ,mi magyarok mindig vagyunk olyan 
okosak, tigyesek, tanulékonyak, mint a zsid6k”. Ellenben ,,mas a ma- 
gyar erkélcs és mas a zsid6ék erkélcse.”” Ezért maradtunk mi mindig 


alul. Mert a gyom is elnyomja a tiszta buzat. Pedig a buza értékesebb, 


mint a konkoly.””"! 


18 Uo., X/4, 1938, 8. 

199 Az 1939-es valasztasok kapcsan a reformatus egyhazkézségi lap igy fogalmazott: 
,e¢ fold6n csak egy népnek van joga ahhoz, hogy megszabja a maga utjat: a magyar- 
nak. A magyar rabsagnak és a zsid6 uralomnak vége kell szakadjon!” Uo., XI/5, 1939, 
7-8. 

200 Figyeldé, a ,,Nyitott szemmel” c. rovatban, ezt egy gazdag zsidé el- és kitaszitott — 
még a gyermekei altal is megtagadott (!) — magyar keresztény feleségnek a dramai 
hangnemben taglalt élettérténetével illusztralta, aki elhagyatottsagaban és idés kora- 
ban visszatalalt a reformatus egyhazba. Tanulsdg a fiuk és leanyok szamara: ,,Ne fe- 
cséreljék idegen fajtajura a testi és lelki javakat, mert azt az Ur azért adta, hogy sajat 
fajtajuk jobb jOvéjét és gyarapodasat szolgaljak!” Lasd wo., XI/6, 1939, 3-4. 

201 Uo,, X/7, 1938, 8. 
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Az els6 zsidotérvéeny elfogadasanak idészakaban Argus a kévetkez6ket 


irja’”?: 


,fincs és nem lehet ennek a magyar életnek olyan helye 
és tere, legyen az kénnyti vagy terhes, ahol zsidonak tobb 
joga, jobb dolga, nagyobb kenyere és tébb boldogsaga 
legyen, mint a magyarnak! (...) Amig ebben az orszag- 
ban csak egy magyar ember akad, akinek nincs akkora 
kenyere, olyan megélhetése, amilyent becsiiletes mun- 
kaja altal megérdemel, halalos btin a nemzet vagyonaban 
és jolétében meghagyni és megtiirni azokat, akik fajtajuk 
és vértik, egész testi és lelki 6sszetételiik szerint idegenek 


toliink: a zsidékat!””293 


Erthetd, hogy a Felvidék visszacsatolasakor (1938 nov.) az Obudai re- 
formatus egyhazk6zségi lap azonnal kévetelte a zsiddtérvény alkalma- 


zasat. Mert akkor gyézedelmeskedik a ,,magyar igazsag’”, és boldog 


lesz a megnagyobbodott Magyarorszag.”?™ 


1939 marciusaban pedig Deak Endre felelés szerkeszté vilagosan kifej- 


tette, hogy mit is jelent az antiszemitizmus! 


202 Az els6 zsidétérvény (1938. évi XV. tc.) parlamenti vitaja és elfogadasa majus 18 
és 24 k6zétt zajlott; majus 29-én lépett életbe. Lasd Rakos Imre — Szita Szabolcs — 
Veré Gabor (valogatta és szerkesztette), Mondjatok el, mi tértént!, Ex Libris, Buda- 
pest, 2004, 23. 

203 Feyhdzi Elet X/5, 1938, 3-4. 

204 Uo., X/9, 1938, 8. 
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» larsadalmunkban az antiszemitizmusnak még nagyon, 
hogy ugy mondjuk nyers ize van. Sokan azt hiszik, hogy 
az nem fér 6ssze sem a magyar uri, gavalléros gondolko- 
dassal, nem a krisztusi parancsokkal. Pedig nagyon té- 
vednek, sot nagyon feliiletesek, vagy talan inkabb 6nz6k 
és érdekhajhasz6ok azok, akik szerint az antiszemitizmus 
nem magyar és nem keresztyén felfogas. Az antiszemi- 
tizmus, mint zsiddgyiilélet tenyleg negativum csupan s 
mint ilyen, elvetenb6 [sic] de igazi antiszemitizmus alatt 
az Oszinte, igaz keresztyén magyar ember nem zsi- 
dogyiildlet, hanem filomagyarizmust, magyar-szeretetet 
ért és érez. Minden remény meg van arra, hogy a helye- 
sen értelmezett antiszemitizmus minden terén elfoglalja 
rdvidesen azokat a helyeket, amelyekr6l most még ki van 
rekesztve. Szomoru tény, hogy reformatus iskolaink 
késve érzik meg a magyarsag létérdekének els6 k6vetel- 
ményét: eldészo6r jon a kilenc és félmillid magyar és csak 
azutan kévetkezhet — esetleg addig, amig ezen is valtoz- 
tatni nem lesziink kénytelenek — a félmillid zsido! Egy 
magyar embernek sem lehet mas a helyes felfogasa anél- 
kil, hogy sajat magat, sajat népét, fajtajat, vérét le ne be- 


csiilné!”” 


205 Uo., X1/3, 1939, 5. 
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Keresztény zsiddok!?2% 


A fajmagyar reformatussag egy részének antiszemita meggy6zddése 


mintegy értelemszertien vonzotta maga utan a vegyes hazassagok elité- 


lését”°’; illetve a zsiddk megkeresztel(ked)ésével szembeni fenntartaso- 


kat is.?°° Mindebben természetesen a ,,vérkeveredéstél”, és a ,,felhigu- 
lastol” valo irracionalis félelmek, valamint a (faj),,tisztasag” megorzé- 


sének téves régeszméje jatszottak dénté szerepet.?”? Ennek elsé jele 


206 A két vilaghdbort kézétti idészakban kereszténnyé lett zsid6k egyhaz- és tarsada- 
lomtérténete egy alig kutatott teriilet. Lasd pl. Karady Viktor: Zsidosag, polgdroso- 
das, asszimilacio. Tanulmanyok, Cserépfalvi, Budapest, 1997. 

207 Figyelé szerint az a magyar lany, aki elhagyja reformatus vallasat, hogy feleségiil 
mehessen egy ,,galiciai zsiddhoz” az ,,sz6rnyii megtévelyedésben”’ él. ,,Elészér el- 
hagyja hitét, azt a hitet, melyért apai, dsei annyit szenvedtek, véreztek, egy idegen 
faju, erkélcsii jellemti emberért, ki a keresztyénségnek, magyarsagnak legnagyobb el- 
lensége, kinek egy célja van: 6nz6 vagyainak kielégitése barmi uton-modon. Masod- 
szor vét sajat faja, ajOv6 nemzedék ellen, melyet zsidoverrel kever dsze s rontja, szér- 
nyu modon sajat fajat s munkalkodik a magyar ténkrejutasan. Sajnos, idejut az a nép, 
melynek leanyai nincsenek atitatva magyar voltukkal s keresztyénségiikkel!” Egyhazi 
Elet VI/4, 1934, 2. Lasd még wo., X/5, 1938, 7. Az ismeretlen szerzé ,,a szerencsétlen 
zsidomagyar hazassagokbol” szarmazo gyermekeket, ,,akar megkeresztelkedett a 
zsido fél, akaér nem’, egyszertien ,,korcsoknak” mindsiti. 1939 januarjaban pedig gya- 
korlatilag a vegyes hazassagok betiltasat kéveteli (uo., XI/1, 1939, 8). 

208 Pl. a zsiddk megtéritésén faradoz6 sk6t missziGtél valé elhatarolodast. Lasd Egy- 
hazi Elet VIU/9, 1936, 6; XI/7, 1939, 3. A missziora vonatkozoan lasd Kovacs Abra- 
ham: ,,A sk6t presbiterianizmus hatasa Budapesten. A Skot Misszio révid térténete”, 
in: Késa Laszlo (szerk.): Reformatusok Budapesten. Tanulmanyok a magyar fovaros 
reformdtussdgarol, Argumentum — ELTE BTK Miveldédéstérténeti Tanszék, Buda- 
pest, 2. kétet, 895-914. 

209 Lasd Egyhdzi Elet VII/8, 1935, 8: ,,...bar rendkiviil megszigoritottak a ref. theo- 
logiara valo felvételt és ezért sok derék magyar ref. ifju volt kénytelen talan hajlamai 
ellenére masfelé elhelyezkedni, mégis eldfordult — most, az idei tanévben — hogy zsid6 
sziilé gyermeke alkalmasnak talaltatott reformatus pappa lenni! Ha a magyar fay ilyen 
és ehhez hasonlo dngyilkossagi kisérletet még egy-két évtizeden at el fog kévetni, 
biztos, hogy a kisérlet sikeriilni fog. Szérnyii, hogy mily kevésre értékeljiik a magunk 
draga tiszta magyarsagat! Még egy-ket ilyen intézkedés, s akkor ne csodalkozzunk, 
ha reformatus életiink nemzetkézivé torzul!” 
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mar 1934 januarjaban jelentkezett az Obudai reformatus egyhazk6zségi 

lapban: 
,Erdemes megemlékezni arrél a szomoru statisztikarol, 
amely a keresztyén-zsidé hazassagk6tések szaporodasat 
mutatja. Ilyen hazassagot 1895-ben 265-6t k6téttek az or- 
szagban, amely az 6sszes hazassagok 0,2%-a volt. Ez a 
szam 1932-ben 1012-re emelkedett, amely mar 14%-at 
teszi ki az 6sszes hazassagk6téseknek. Tehat 37 év alatt 
7000%-kal névekedett a csaladalapitasnak ez a minden- 
képpen karos formaja, amely azt jelenti, hogy most het- 
venszer annyi magyar-zsid6 hazassag létesiil, mint ez- 


elott 37 évvel.”2!° 


Egy honappal késdébb Argus, a ,,Nyitott szemmel” c. rovatban, azt tag- 
lalta, hogy: 


,Hat nincsen mas célja a reformatus egyhaznak Magyar- 
orszagon, mint zsiddkat téritgetni?” Arra a kérdésre ke- 
resi a valaszt, hogy ,,miért akarjuk hat magunkhoz 6lelni 
azokat, akik nem akarnak? Nem akarnak, mert nem is 
tudnak akarni, nem engedi 6ket a vér! Sorsukat megpe- 
csételte az Ur akkor, mikor eltaszitotta magatol, mert 
méltatlanna valtak arra a szeretetre, melyet hiaba pa- 


zarolt rajuk. Ne akarjuk hat mi megvaltoztatni az Ur 


210 Uo,, VI/1, 1934, 8. 


102 Jakab Attila: Magyar és keresztény orszag 


akaratat. Miért téritgesstik, miért imadkozzunk értiik, ha 


sem 6k nem akarjak, sem nekiink nem kivanatosak.””?!! 


A reformatus egyhazk6zségi lap szemlélete tulajdonképpen a keresz- 
tény univerzalizmus nyilt tagadasat jelenitette meg a hivé olvas0i sza- 
mara. Az allasfoglalasokbol az 6skeresztény eszmének és alapmagatar- 
tasnak a vilagosan megfogalmazott és egyértelmti elvetése kérvonala- 
zodik. Ezt az eszmét egyébként maga Pal apostol fogalmazta meg; és 
ennek k6észénhetden valhatott a kereszténység (a zsid6 Nazareti Jézust 
Messiasnak és Isten Fidnak elismeré és vall6 hitbeli meggyéz6dés”!”) 
egyetemes vallassa: ,,...mindannyian, akik megkeresztelkedtetek 
Krisztusban, Krisztust 6lt6ttétek magatokra. Nincs tobbé zsid6 vagy g6- 


rég, rabszolga vagy szabad, férfi vagy nd, mert mindannyian eggyé let- 


tetek Krisztus Jézusban” (Gal. 3,27-28).7!3 


Mindez azonban sokkal jobban érthetéve valik, ha szem el6tt tartjuk azt 
a teologiai abszurdumot, amit egy reformatus lelkész, aki sziviigyének 
tekintette a kdzdssége vallasi életének felviragoztatasat, a sajat egyhaz- 
k6zségi lapjaban megjelenni engedett; sot: vélelmezhetden 6 maga irt. 


Eszerint: 


211 Uo,, VI/2, 1934, 3. 

212 Lasd Larry W. Hurtado: Hogyan lett Jézus Istenné a foldén? A Jézus-tisztelet tor- 
téneti gyokerei. (Napjaink teologiaja, 9), Bencés Kiado, Budapest, 2008. 

713 https://szentiras.hu/SZIT/Gal3 (letdltve: 2021. 07. 26). 
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4 Krisztus egy azzal, akit apaink Hadurnak tiszteltek va- 
laha s aki az O népére mindenkor gondot viselé, benniin- 
ket ezer éven at megtartd, értiink s megmaradasunkért 
ezer csodat tev6, vilagot kormanyz6 egy, eros, igaz, 6rdk 
Istenl??"4 
Azon allaspontja meger6sitésére, hogy teljesen értelmetlen a zsid6k ke- 
resztény kéz6sségekbe val6 befogasa, az dbudai reformatus lap szem- 


bement a reformatus esperessel: 


A reformatus egyhazba attért zsiddsag 9/10-ed része 
nem jar templomba és nem él az Urvacsoraval. ...nem 
becsiiletes dolog ez a félig val6 egyhaztagsag. Az Igét 
megvetni, a sakramentumokat megvetni, a kézdsséget 
nem keresni, ezen tonkre mehet az egyhaz.’ Ezt irja a 
Szabo Imre esperes egy megkeresztelkedett zsid6 csalad- 
hoz. Keserti szavak, de a konzekvencia téves, amit e té- 
nyekbol levont, mert ‘hangosan hivja é6ket a templomba’. 
Esperes ur, ne assuk ala sajat magunk sziklaerds hitii re- 
formatus egyhazunk megdénthetetlen falait, mert dssze- 


omlik! Apage?!>... apage!...”?!° 


A lap elutasit6 magatartasa kévetkezetes és egyértelmt. Azt olvashat- 


juk, hogy: 


214 (K. A): ,,Egy uj ‘vallasr6l”, Egyhdzi Elet V1/7, 1934, 2. 

215 Tavozz! Takarodj el!” Ez egyben utalas Jézus Péter apostolhoz intézett szavaira 
is (Mt. 16,23). 

216 Feyhdzi Elet V1/8, 1934, 8. 
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»Az 1933. évben 919, 1932-ben 636 és 1931-ben 688 
zsido keresztelkedett meg Magyarorszagon. A statisztika 
azt mutatja, hogy a megkeresztelkedettek 2/3-ad részben 
a romai egyhazhoz csatlakoztak. A t6bbi bizonyara ben- 
niinket [reformatusokat] boldogit. Legjobb lett volna, ha 
teljes 3/3-ad részben — ott maradtak volna, hova — most 


is tartoznak minden megkeresztelkedésiik ellenére!”?!” 


Annal is inkabb, mert az 6budai reformatus allaspont szerint a zsid6k 


kizarolag érdekb6l keresztelkednek meg! 


,,1936-ban 1074 zsid6 keresztelkedett meg Budapesten. 
A megkeresztelkedések okai k6z6tt szerepelnek: allas, 
elérehaladas, kinevezés stb. Két-harom esetben szerelem 
és hazassag lenne az ok. De egyetlen egy sincs a rovat- 


ban, aki vall4sos meggy6z6désére hivatkozna.”?!® 


Az egyhazk6zségi lap tehat azt ajanlja, hogy a megkeresztelkedett zs1- 
dok témGriiljenek a Krisztushiv6 Zsid6k Szévetségébe, és ,,hagyjak el 


a keresztyén felekezeteket”.”! Argus szerint: 


a zsidok, akik Krisztusban akarnak hinni, eleget tehet- 


nek e szandékuknak s a lelki kényszernek engedve krisz- 


217 Uo., VII/3, 1935, 8. 
218 Uo., 1X/3, 1937, 7-8. Lasd még uo., [X/6, 1937, 7-8. 
219 Uo., IX/5, 1937, 8. 
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tushiv6 zsidékka lehetnek. De térvényes, bevett keresz- 
tyén felekezet egyikébe sem vehetdk fel. Intézményesen 
kellene felekezeti és allami t6rvényekkel szabalyozni ezt 
a kérdést ugy, hogy ezutan ne legyenek reformatus zsi- 
dok és katolikus zsid6k, hanem egyszeriien és a valdsag- 
nak leginkabb megfelelé néven krisztushivé zsidék. Ok 
is jobban fogjak magukat érezni egymas k6zt, s higyjék 
el, mi is fellélegzenénk, ha ez a rend megsziintetné a ma- 
gunk sorai k6z6tt épen emiatt eldall6, bizony érzékeny és 


fajdalmas ellentéteket.” 


Mivel a fajvéd6 nemzeti felfogas értelmében ,,a zsidd nemcsak feleke- 


zet, hanem faj is”, ezért, Argus szerint, 


,ha mint ‘krisztushiv6’ megtartja zsido mivoltat és fajat, 
mi mddon lehetne magyarra, barmiféle felekezet kereszt- 
vize is hullott leégyen a fejére. Az a gyanunk, hogy épp ez 
a ‘tiszta viz’ az oka annak, hogy hazai zsiddsagunk tobb- 
sége inkabb a keresztyén felekezetek t6kéletesen elhiba- 
zott és felesleges megkereszteltetési akcidjanak enged, 
mint fajtabelijének. Igy legalabb a mi szemiinket bekoti, 
de az 6vé nyitva marad. Félre hat a zsidodk megkereszte- 
lésével! A mar megkeresztelteket at kell engedni a krisz- 


tushiv6 zsidok taboraba s akkor a rank virrado uj, igaz 
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vilag az 6 résziikre sem lesz olyan kinos és terhes. Mert 


az az uj vildg el fog jonni! Talan nem is oly sokara!”?”° 


1938 6szén az ismeretlen szerzé mintegy eldvételezte ezt az ,,uj vila- 


got”: 


Magyar élet csak magyar talajon és magyar talajbol fa- 
kadhat. Az idegen gyomot pedig éssze kell gyiijteni és 


meg kell égetni.”?”! 


Erthetd, hogy az intézményesitett és jogszeriivé tett jogfosztas és kire- 
kesztés légk6rében voltak zsidok, akik a megkeresztelkedésben remél- 
tek kiutat.??? Ez azonban félelemmel téltétte el az Obudai reformatus 


egyhazk6ézség lapjanak szerzojét, amely félelemnek hangot is adott. 


»A mozeshittt zsiddk mostanaban nagyon megrohamoz- 
tak a keresztyén felekezeteket, hogy megkereszteltetvén 
— legalabb papiron — Krisztus hiv6vé lehessenek. Ezrével 
tolonganak az illetékes hivatalok elétt s a keresztyén fe- 
lekezetek nem tudnak vel6k szemben egyiintetii allaspon- 
tot elfoglalni. Legtébben arra hivatkoznak, hogy engedel- 
meskedni kell a Biblia parancsanak és lehetdvé kell tenni 


a megkeresztelkedést. Pedig nagyon kénnyii volna egy- 


220 Uo., X/4, 1938, 4. 
221 Uo., X/7, 1938, 7. 
222 1938 utolsé heteiben mintegy 20 ezer. Lasd uo., XI/2, 1939, 7. 
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ségesen eljarni. Mar van egy szekta, az u. n. ‘Krisztushi- 
vézsidok’ felekezete, mely megkeresztelkedik ugyan de 
zsidO mivoltat nem is probalja meg levetk6ézni, amint- 
hogy nem is képes ra. Tehat adva van a megoldas: a ke- 
reszténységre torekv6 zsid6k csak és kizarélag ennek a 
‘Krisztushiv6 zsid6k’ felekezetének lehessenek tagjai, 
mialtal teljesedik a krisztusi parancs is és meg vannak 
védve a keresztény felekezetek és ezzel a magyar nemzet 
tisztasaga. Igy lesz a mdzeshitii zsid6bol — krisztushiv6 


zsido 99223 


A félelem révid id6én beliil teljes irracionalitasba csapott at: 


Nem kell reformatus zsido! A keresztyénné lenni akaré 
zsidokat gytijtsék egybe a Krisztushiv6 zsiddék felekeze- 
tébe. Mi, magyar reformatusok tiltakozunk a zsido szel- 


lem szétaradasa ellen, hitiink keritésein beliil is.”?7* 


»Megsziikiti az uj zsidotérvényjavaslat??> 


ugy a zsidok, 
mint a félzsidok, s6t, hala Istennek még a megkeresztelt, 
de zsid6faju hitsorsosoknak is az elhelyezkedési leheté- 
ségeket minden téren. De mégis kimaradt egy Oriasi je- 
lentéségii intézkedés. A kiil6nb6z6 keresztyén felekeze- 


tek papi allasai nyitva allnak a megkeresztelkedett zsidok 


23 Uo., X/10, 1938, 8. 

224 Uo., XI/1, 1939, 8. 

25 Ebbdl lett a masodik zsid6térvény ,,a zsiddk kézéleti és gazdasagi térfoglalasanak 
korlatozasarol” (1939. évi IV. tc.). 
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eldtt! Mi lesz az egyhazakkal, ha ellepik 6ket a zsiddk? 
Miert nem Allitanak ide is tilalomfat? Vagy talan a ma- 
gyarsag lelkigondozasa nem ér fel a gazdasagi talpraalli- 


tas sziikségességének fontossagaval?”?”© 


»Elszornytilkédve olvassuk, hogy a budapesti unitarius 
egyhaz kb. 1600 hive kéz6tt mar 400-ra tehet6 a zsidok- 


bol lett unitarius!”?2” 


A megsemmisités 


Amikor 1938-ban a zsidésag jogfosztasa felgyorsult és mind erdtelje- 
sebb lett, valamint tenylegesen is érzékelhetové valt a zsid6k tarsadalmi 
kirekesztése, akkorra az évtizedes mentalis — egyhdzi is (!) — eldkészités 
mar megtette a hatasat: a tarsadalmat kondicionalta a zsid6o ellenségkép, 
és immunissa valt a zsid6k szenvedésére. Tényleg egy ,,uj vilag” jott el. 


A vészkorszak! 


Ami konkrétan az 1944-es esztenddt illeti, Obuda lakossAga minden- 
képpen tudta — vagy legalabb sejtette —, hogy mi térténik a zsid6kkal. 


Egyrészt azért, mert a vidéki zsidésag deportalasaval parhuzamosan 


i728 


kialakitott Obudai csillagos hazakat (mintegy 116-ot)**° a nyilas uralom 


226 Feyhdzi Elet X1/1, 1939, 8. 

227 Uo., XI/2, 1939, 7. 

228 Lasd www.csillagoshazak.hu/#overlay=hazak/III (letéltve: 2021. 07. 26). A kér- 
désre vonatkozoan lasd még Benoschofsky Ilona — Karsai Elek (szerk.): Vadirat a 
nacizmus ellen. Dokumentumok a magyarorszagi zsidotildézés torténetéhez. 2: 1944 
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alatt iiritették ki, masrészt pedig mert ,,a zsidé tild6zétteket reggeltdl 
szurkiiletig végelathatatlan sorokban kisérték a Bécsi uti téglagyarakba, 
oktober végétdl foleg november kézepétdl. Utjuk innen nyugat felé ve- 
zetett a Bécsi uton munkataborokba, vagy a halalba. Ezek voltak az 
ugynevezett halalmenetek. Aki a menetb6l sz6kni, vagy kilépni probalt, 
lelotték.”””? Ezekre a torténésekre azonban a Budapesti R. K. Egyhdz- 


kozségek Tudositoja mar nem reflektalt. 


A szaléziak szamara az tette lehet6vé a mentésben val6 részvételt, hogy 
kapolnajuk (Bécsi ut 175-177) a Bécsi tra nyilt. Udvara pedig dssze- 
folyt a Szent Alajos Haz udvaraval (Kiscelli u. 79), amely ,,az dbudai 
szalézi szellem és élet k6zpontja volt”. Ennek készénhet6, és ,,igy ért- 
hetd, hogy a Bécsi utrol a kapolnaba menekiil6 zsid6 tild6zétteket sdté- 
tedés utan atkisérték a Szent Alajos Hazba, a Kiscelli utcaba. Innen nap- 
k6ézben mar tébben elmenekilhettek (kiestek a nyilasok latok6rébdl), 
mig sokan ismertség, befogad6 hely hianyaban visszamaradtak. Tobb- 
ségiik a padlason bujt meg, de ottlétiiket, mozgasukat a szomszédok 
egyike-masika észrevette és azt a nyilasoknak ‘besigta”.*°° Ennél 
semmi nem volt kénnyebb, hiszen a ,,nyilas haz” gyakorlatilag a szom- 
szédban (Bécsi ut 171) volt. Ennek elsé emeleti 3. lakasaban mtk6dtet- 
ték a fogdat, ahol Kis Mihaly hazfon6kot (+1946) is vallattak, aki t6bb 


tucat zsidét mentett meg, vagy bujtatott.73! 


mdjus 15 — 1944 junius 30. A budapesti zsidésdg Osszekéltéztetése, A Magyar Izrae- 
litak Orszagos Képviselete Kiadasa, Budapest, 1960, 304-306. 

229 Dr. Pintér Endre: ,,Bevezetés P. Kiss Mihaly SDB szalézi szerzetes naplojahoz”, 
in: Obudai multidéz6, i. m., 5-10; itt: 6. 

230 Uo., 9. 

231 Lasd Dr. Ban Tamas: ,, Visszaemlékezés”, in: Obudai muiltidézé, i. m., 63-70. 
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A legborzalmasabb térténésre azonban a budapesti nyilas uralom leg- 
utols6 szakaszaban — mondhatni a vég elotti utols6 napokban — kerilt 
sor. Ennek részletes leirasa Kiss Mihaly naplojaban olvashat6, 1944. 


dec. 26.-i bejegyzéssel: 


,Intézetiinkben nagy a zlirzavar — irja a szalézi hazfondk 
—, az itt elszallasolt, tisztek nélkiil maradt katonasag so- 
raiban. (...) A folytonos jaras-kelés, ajtocsapkodas, han- 
gos beszéd stb. probara teszi idegzetiinket. Eldljardk és 
novendékek tegnap kés6n fekiidtek le. (...) Ejfél utan egy 
ora lehetett, midén a szomszéd nyilas hazbol atjéttek 
hozzank a nyilasok, kb. nyolcan lehettek, akik felsébb 
parancsra hivatkozva felkeltették a hazgondnok urat, vele 
egyutt a gyermekek haléjaba mentek, hogy a zsid6 szar- 
mazasuakat felkeltsék, s allitolag Pestre vigyék a Panno- 
nia utcaba, mert az 6 helyiikre nyilas testvéreket tesznek. 
Minderroél csak reggel értesiiltem. A szegény gyermeke- 
ket elsé almukbol zavartak fel. gyorsan kellett 61t6zk6d- 
nitik. Innen a nyilas hazba vitték 6ket. Ott megpihentek. 
Innen a Bécsi ut, Nagyszombati utcan at levezették dket 
a Duna-partig. Az utolsé palotanak a sarkan harmas cso- 
portokra osztottak dket, hatra arcot vezényeltek. Utk6z- 
ben csak katonakkal talalkozott a kis gyermekcsoport és 
orjarattal, a sarkon azonban harom civilbe titkéztek, eze- 
ket a kiséré nyilasok azonnal igazolasra szolitottak fel. 
Igazolvanyaik elégtelennek bizonyultak, s a mi gyerme- 


keink csoportjahoz osztottak éket. A csoportbdl elészér 
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ezt a harom felnottet vitték el a Duna-parton fekv6 sport- 
egyestileti csonakhaz felé, tarkon l6tték 6ket, utanuk k6- 
vetkeztek a mieink, harmas-harmas csoportban. Sz6ke 
(Weinberger) Janos nevi névendékiink, amint tarsaival a 
vesztohelyre ért, atlatta mi van késziil6ben s amint kabat- 
jaikat levettették veliik s letetették, 6 nekiugrott a Duna- 
nak, a morajlé jégtablak k6zé vetette magat, s Uszni kez- 
dett. A nyilasok észrevették a szokési kisérletet, reflekto- 
roztak utana és gépfegyvereztek, de eredménytelentil. A 
Mindenhaté megéorizte, hogy legyen egy él6 tant szegény 
tarsainak szomort sorsarol. A kis aldozatokat a Duna- 
parton agyonlotték, testiiket a folyoba dobtak. Volt, aki 
azt allitotta, hogy masnap lattak ezeket a kis kivégzette- 
ket a Duna felszinén, amint a viz feldobta 6ket. Kiil6nben 
ettdl kezdve semmi hirt sem tudtunk roluk szerezni. Mas- 
nap, sOt aznap a hazgondnok ur és Matesz Karoly ur az 
ostromallapot dacara egész napon at kutattak utanuk a 
Pannonia utcaban, a gettoban sehol semmi nyomra nem 
talaltak. Minden a kivégzésiik mellett tanuskodik. Semmi 
szin alatt nem akartuk a gyerekeket magukra hagyni. Ugy 
a hazgondnok ur, mint mas rendtars kévetni akarta 6ket 
utols6 utjukon, de a kiséré nyilasok ezt hatarozottan meg- 
akadalyoztak és nyiltan megmondtak, hogy csakis az éle- 
tik kockaztatasaval probalhatnak meg. Engedni kellett az 
erdszaknak. Megmenekiilt n6vendékiink, amint a Duna 
vizét érezte maga kériil, eleinte ékteleniil kiabalt. Eszre- 


vette, hogy ilyen mddon semmi idegen segitségre nem 
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szamithat, sot, elarulja magat tild6zoinek, tehat elnémult. 
Ez arra engedett kévetkeztetni, hogy a habok elnyelték, 
vagy valamely jégtabla maga ala sodorta. Nem reflekto- 
roztak utana, s gépfegyverrel sem Idttek ra. A Duna sodra 
vitte magaval, hol oldalba, hol a fején kapta a jégtablak 
nem kellemes iitéseit. Mid6n érezte, hogy ereje mar el- 
hagyja, nem tud uszni, végtagjait nem érzi, a part felé tar- 
tott. Vigyazott, nehogy ott egy orbe titk6zzon. Nagy ne- 
hezen kimaszott a vizb6l és egy palota ajtajanal kopogott. 
A portas nem engedte be. Cstszva eljutott egy foldszintes 
lakashoz, ott befogadtak, nagy szeretettel letérdelték rola 
megfagyott ruhadarabjait, meleg agyba fektették, italt ad- 
tak neki s raraktak minden takarét. Alig tudott egy kicsit 
felmelegedni, pedig a tizhelyen oly erésen tiizeltek, hogy 
annak lapjai is vorések lettek. Innen egy j6 rend6r k6zre- 
muk6désével a ROkusba szallitottak. Jancsi december 27- 
én este 7 utan alnéven a rokusi lelkész révén kerestetett 
telefonon. A kagylot én vettem fel. Szeretett volna maga- 
hoz hivatni, de akkor mar nem volt lehetséges a k6zleke- 
dés Pesttel. Az tizenetet azonnal atadtam a fit nagybaty- 
janak, aki kezébe vette a gyermek tigyét, s nagy szeretet- 
tel bonyolitotta le. Tizenkét elhurcolt névendéktink k6ziil 
csak 6 maradt életben, 6 tett bizonysagot kis tarsainak 
szomoru sorsarol. A Mindenhatoé legyen kegyelmes ezek- 
kel a szegény kis tj aproszentekkel, zarja dket jOsagos 


Szentséges Szivébe, a gyaszba d6ntétt sziildknek pedig 
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adja meg a szent akarataban vald megnyugvas kegyel- 
mét. Kik mik6dtek kézre, kik vettek részt a nyilas part 
nevében a gyermekek elfogatasaban, elhurcolasaban, ki- 
végzésében? A kévetkez6k, vagy mint megbizok, vagy 
mint megbizottak: 

a.) Ducz Balint, mint a III. keriilet nyilas partvezet6 he- 
lyettese, III. V6résvari ut elején — Ducz cukraszda, Gitt- 
inger nagyfuszeres mellett. 

b.) Majlath N., II. Vérésvari ut 78-79. sz. a Steiner féle 
hazban. 

c.) Mazan Janos, HI. Bécsi ut 171. innen az utols6 napok- 
ban, II. Viador u. ... sz. ala k6lt6zott. 

d.) Miiller Tibor, tiiz. Hadapréd, az itteni Arpad gimna- 
ziumban tette le a maturat. T6bbsz6r élvezte az intézet 
jotékonykodasat, valamikor még ministralt is az intézet- 
ben. Itt a keriletben lakott. Egyelore pontos cime hiany- 
zik. 

e.) Nagyivanyi N., az itteni keriilet partvezetdje. Lakas- 
cime a III. Bécsi uti kislakasokbol az itteni parthelyi- 
ségbe k6lt6zétt, Bécsi ut 171. 

f.) Imre Jozsef. Egy dadogés tizedes. Aprilis hazaban 
rendorkézre keriilt. Eleinte mindent tagadott, késébb 
részben elismerte btntettét, s hogy kézremUk6édétt a 
gyermekeink kivégzésénél, sét, 6 is kivégzett kéziliik 
néhanyat. Ugye a Néptérvényszék el6tt all. Szembesitet- 
ték a novendékeinkkel s az itteni eléljardkkal, kik felis- 
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merték benne azt a dadog6 tizedest, aki nemegyszer meg- 
jelent az intézetben. Ebben az iigyben a GPU?” is nyo- 
mozott hosszu ideig, de eredménytelentil. Engem ket- 
szer-haromszor hallgattak ki. Véleményem szerint azon- 
ban nem mondhatnam mintha ez sziviigyiik lett volna. El 
hagytak aludni. Sok mindenre fényt derithetne a Bécsi uti 
171. sz. hazmesterndje, akinek a szeme eldtt jatszodott le 
a tragédiaval végz6d6 meghurcolas. Tudniillik 6 nagyon 
joban volt a part embereivel. Benyomasom az, hogy a ha- 
tosag nem tette teljesen magaéva az tigyet, immel-ammal 
targyalta azt, mert az egyediili, aki rend6orkézre keriilt a 
hebeg6 Imre J., aki el6szér a német rend6rséget szolgalta 
anyjaval egyiitt, késébb a nyilas parthoz szegddétt, leg- 
utobb az oroszoknak volt lelkes tamogatdja, s valami 
orosz Ornagy allt mégétte, jobban mondva az anyja m6- 


gott 99233 


A gyilkossagban résztvevok neveit olvasva teljesen egyértelmt. A bor- 
zalmat azok k6vették el, akik Obuda 1930-as éveinek mérgezett tarsa- 


dalmi légk6rében valtak felnétté!?** A nagy kérdés az, hogy az 6nmagat 


232 Az Allami Politikai Igazgatosag (szovjet politikai renddrség) orosz roviditése. 

233 Obudai multidézd, i. m., 29-31. ,,Kiss Mihaly naploja utan itélve a vészkorszak 
borzalmait szubjektiven és keresztény paphoz ‘nem illéen’, meg nem bocsatva itéli el 
a gyilkosokat. (...) Nem védem 6t, csak az olvasoval akarom megértetni, hogy vannak 
korszakok, amikor nehéz targyilagosnak lenni.” Gdttlieb/Gulyas Miklos, ,, Hommage 
a Kiss Mihaly’, in: Obudai multidézé, i. m., 53. 

234 A katolikus hiv6 pl. a nagypénteki szertartasban szembesiilt azzal, hogy ,,a pap 
k6nyérgé imadsagokat mond az Egyhazért, a papaért, a papsagért, hivekeért, a kira- 
lyért, a téves hittekért, a zsidokert és poganyokeért, szoval mindenkiért, mert Krisztus 
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,Keresztényként” meghataroz6 kézegben hova ttint 1944-ben az ember- 


ség? Ugy tiinik, hogy a Horthy-korszakban kételezé iskolai hit- és er- 


kélcsi nevelés valamit nagyon elrontott!?*° 


Herke Jozsefné 1947-es visszaemlékezése részben valaszt adni latszik 
a kérdésre. A kiilséségekre hangstlyt fektet6 barokk katolicizmus és a 
faji alapu nemzeti kalvinizmus kézepette nem voltak — vagy csak alig — 
hiteles egyhazi személyek, emberségr6l tanusagot tevé kimagasl6 pél- 


dak! 


,Ki volt Kiss Mihaly? A keresztény szeretet, az igazi ka- 
tolikus-keresztény szellem megtestesitdje volt. Az em- 
bertelen tild6zések idején partfogasaba vett minden tild6- 


zottet, sajat élete kockaztatasaval sikra szallt azért, amit 


mindenkiért meghalt. A papsag minden kényorgés elején térdet hajt s ezt csak a zsi- 
dokért szol6 kényérgésnél nem teszi, mivel a zsidék e napon csufolkodva, gunyosan 
hajtottak térdet az Ur Jézus elétt.” Egyhdzkézségi Tudésito I/1, 1927, 6. Ugyancsak 
érdekes gondolattarsitas és szentirasmagyarazat, amit Gyertyaszentel6 Boldogasz- 
szony kapcsan olvashatott a hiv6. Eszerint ,,a gyermekagyas asszonynak a templom- 
bol és tarsadalmi életbél egyidére valo kizarasa a mennyorszagbol valo kirekesztést 
juttatja a valasztott nép eszébe”! Uo., VI/31, 1930, 6. Egyébkent az obudai egyhazi 
vezetés szentirasmagyarazati modszertanara és ismeretanyagara nagyon jol ravilagit 
egy 1931-es szerkesztdi tizenet. ,.Kutato. Nagyon téved, mert a mai tudasban magas 
fokra emelkedett. A geologia pontrol-pontra bebizonyitja, hogy a vilagegyetem kiala- 
kulasa és a f6ld mai alakjanak kifejl6dése abban a sorrendben tértént, ahogy azt Mo- 
zes megirta. Az emberi tudomany csak most tudta fellapozni a fold rétegeiben azokat 
az eseményeket, melyek Mozes kényvének els6é lapjain évezredek ota meg vannak 
irva. Mozes tehat vagy a mai tudomany szinvonalan allo geologus volt évezredekkel 
ezelott, ami képtelenség, vagy isteni sugallatra irt.” Uo., VII/36, 1931, 14. 

235 A multhoz val6 viszonyulasr6l és az emlékezésrél sokat elarul az a tény, hogy a 
2014-es Obudai Holokauszt emlékév kapcsan a helyi egyhazak semmiféle szerepet 
nem vallaltak, sehol meg nem jelennek! Lasd http://holokauszt-emlekev.obuda.hu (le- 
téltve: 2021. 07. 26). 
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6 igazsagnak érzett a diadalat til6 igazsagtalansag orgiai- 
ban. Ha mindenki tgy gondolkodott volna, mindenki ugy 
cselekedett volna, mint 6, akkor most allnanak még Bu- 
dapest hidjai és sokkal-sokkal kevesebb gydsz volna a 


szivekben, ebben a varosban, ebben az orszagban...”*° 


Osszegzés 


A tanulmanyban felvonultatott sajtoanyag markansan alatamasztja, és 
igazolja azt az elméleti és értelmezési keretet, amelyet Ervin Staub 
pszichologus, a Massachusetts-i Egyetem professor emeritusa, a Ma- 
gyar Tudomanyos Akadémia Filozofiai és Torténettudomanyok Oszta- 
lya altal 2014. maj. 13-an a ,,T6rténelmi emlékezet és torténettudo- 
many” cimmel szervezett konferencian elhangzott eléadasaban kifej- 
tett. Az amerikai professzor allitasa szerint ,,a genocidiumok nem pusz- 
tan fels6 utasitasra kovetkeznek be, hanem az egész tarsadalmat athato 
kirekesztés és gytilélet talalkozik a politikai déntésekkel. E folyamatok 
egyik feltétele, hogy a tarsadalomban é16 pozitiv jovékép megvalésula- 


sénak akadalyaként tekintsenek az adott kisebbségre”. 7°” 


Lényegében véve ez a meggy6zddés jelent meg Magyarorszagon a tor- 
vényhozasban, az 1938-as évben, amikor is elindult a fajilag zsidonak 


minositett magyar allampolgaérok torvénybe iktatott, és ,jogszertivé 


236 Cbudai miiltidézé, i. m., 71. 
a! http://old.mta.hu/ii_osztaly_hirei/tortenelmi-emlekezet-es-tortenettudomany- 
134241 (letdltve: 2021. 07. 26). 
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tett”, kirekesztési folyamata mind a gazdasdgi,”*® mind pedig a tarsa- 
dalmi életbél. Obudai viszonylatban teljesen egyértelmi, hogy a men- 
talis eldkészitésben a helyi reformatus egyhazkézség havilapja (az Egy- 
hdzi Elet) sokkal fontos szerepet téltétt be, mint a katolikus Egyhdzkéz- 
ségi Tudosito. Annal is inkabb, mivel a szélesebb k6rt tarsadalmi funk- 
cidik és a személyes 6sszefonddasok révén a reformatus egyhazk6zség 
helyi notabilitasai nem csupan az Obudai mikrovilagban rendelkeztek 
meghatarozo szereppel, hanem befolyassal birtak mind févarosi, mind 


orszagos szinten. 


A levonhaté tanulsag mindenképpen az, hogy a helyi és az orszagos 
szintek szévevényes kapcsolatrendszert alkottak, és kdlcs6nésen befo- 
lyasoltak egymast. A torténések — és ktilondsképpen a tarsadalom ma- 
gatartasanak — jobb és pontosabb feltarasahoz és megértéséhez elenged- 
hetetlen tehat az atfog6 torténeti mikroszociografiai kutatasok minél na- 
gyobb szamu elvégzése. Hiszen ezek nélkiil tovabbra is parlagon hever 


egy nagy mennyiségti helyi feldolgozatlan forrasanyag. 


Alain Touraine, francia szocioldgus, vilagosan ramutatott arra, hogy a 
tarsadalmat személyek alkotjak, vagyis a tarsadalom alapjaban véve 
személyekb6l all 6ssze; és amilyenek maguk a személyek, olyan maga 
a tarsadalom is.”*? Ezért a Holokauszt nem kizérélagosan a zsidésdg 
tragédiaja, hanem a korabeli nemzeti tarsadalmak, és benne a keresz- 


tény egyhazak dramaja is egyben. Tiikér, amelyben jol lathatova valik 


238 K adar Gabor — Vagi Zoltan, Hullarablas, i. m. 
239 Alain Touraine: La fin des sociétés. (La couleur des idées), Seuil, Paris, 2013. 
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mind a korabeli keresztények ember- és tarsadalomszemlélete, mind 


pedig az az eszmerendszer, amely 6ket és a kort meghatarozta. 


Michael McGarry (katolikus pap, a jeruzsdlemi Tantur Okumenikus In- 
tézet rektora) szerint nagyon nagy tévedés diabolizalni mindazokat, 
akik részt vallaltak a Holokausztban. A Soa ugyanis ,,nem féld6nkivi- 
liek miive volt, hanem embereké. Sot el kell ismerniink, hogy ereden- 
doen keresztényeké, a protestantizmus és a katolicizmus nemes hagyo- 
manyaba sziiletett embereké, akik a zsidok kiirtasara tor6 igyekezettdél 
vezérelve megtagadtak a jézusi tanokat, vagy elnyomtak magukban 
minden igaz keresztény érzés.””4 A kézhiedelemmel ellentétben azon- 


ban a Horthy-korszak magyar tarsadalma nem volt keresztény.**' A 


40 Michael McGarry: ,,Egy keresztény hiv6 a Yad Vashem emlékhelyen”, in: Carol 
Rittner — Stephen D. Smith — Irena Steinfeldt (szerk.), A Holokauszt és a keresztény 
vilag. Szembenézés a multtal és a j6v6 kihivasaival, Egyhazforum, Pécs — Balassi, 
Budapest, 2009, 29-30. 

41 Az Obudai egyhazkézségi lap pl. ,,ezerszam szerteténfergé krisztustalan, de katho- 
likusnak anyakényvelt lélekr6l” irt. Egyhazkézségi Tudosito MI/1, 1927, 4. ,,.Mar nem 
egy zsidonak szajabol hallottuk, hogy O nem sokat ad a vallasara. Csak a sziilei miatt 
marad zsidonak. De azért hosszunapkor ott til a templomban s b6jtot is tart. Sok kat- 
holikus meg a mellét veri: En jo katholikus vagyok. De huisvéti gyondsdat el nem végzi; 
vasarnap misét nem hallgat s ha egész héten nem eszik hust, pénteken biztosan azt 
eszik.” Uo., 13. ,,Mint a spanyolnatha ugy terjed a hitbeli k6zényésség — mondotta 
nemrégen a hercegprimas. (...) Sokkal nagyobb veszedelme ez a katholikus anya- 
szentegyhaznak, mint az Istennel val6 nyilt szembeszallas. A nyilt ellenséggel ugyanis 
fel tudjuk venni a harcot, amely azonban sokkal nehezebb, ha lappango alattomos 
ellenséggel allunk szemben. A hitbeli k6zényésség a vallasi és az erkélcsi torvenyek- 
kel vald nemtérédémségben all.” Uo., VII/37, 1931, 15. ,,A vasarnapi katholikusok 
kezdenek elszaporodni, pedig a hétk6znapi katholikusokra van égetéden nagy sziikség, 
akik nemcsak a heti egyszeri misehallgatassal, hanem bels6 meggyézddéssel, csele- 
kedetiikkel mutatjak meg igazi katholikus voltukat. A felszines, megalkuvo katholi- 
cizmus helyébe a bator, 6ntudatos katholicizmus, amely a tiszta sziv mellett tiszta 
kezet is kivan a tarsadalmi és nemzeti élet minden vonatkozasaban. A térvény ereje 
mellé a lelkiismeretet kell odaallitani a k6zéletben. A tiszta lelkiismeretet pedig a ha- 
misittatlan katholicizmus adja, az egészséges, Krisztus szerinti élet...” Uo., VIIN/38, 
1932, 8. Hasonloképpen wo. 12-13. P. Badalik Bertalan, domonkosrendi tartomany- 
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kereszténység csupan kiilséség, egyfajta ideologiai maz volt. Déntéen a 
kézéposztalyt tartotta célkézénségének (neki és rola szolt), és alig volt 
valos erkélcsi és spiritualis tartalma! Etikaja lényegében véve kimeriilt 
a szexualitas szabalyozasaban, illetve a hatalom- és tekintélytisztelet 
szorgalmazasaban. Ez 6nmagaban véve nem is annyira meglepé, hiszen 
maguk az egyhazak is tobbnyire a politikai hatalmat kiszolgalo, annak 
kegyelméb6l létez6, és f6képpen anyagi tamogatasaval muk6d6 intéz- 
ményi strukturak voltak. Elmondhat6 tehat, hogy a Horthy-korszak ma- 
gyarorszagi kereszténysége valdjaban egy Isten nélkiili kereszténység 
volt! Ethoszat a fennallo tarsadalmi viszonyoknak a tiszteletben tartasa 
jelentette. Mindenkinek tudnia kellett a helyét a tarsadalomban, és an- 
nak megfeleléen kellett viselkednie. A jomodtakat jotékonykodasra, a 
szegényeket pedig alazatossagra és halara 6szt6ndzte. Vélelmezhetden 
mindezért épiilhetett bele a ,.keresztény” 6nmeghatarozasba, a faji anti- 
szemitizmus; valhatott maga a ,,kereszténység” egy faji kategoriava. 
Talan ebben rejlik a Holokauszt 1944-es magyarorszagi ,,sikerének” a 


legkézenfekvébb magyarazata! 


fonok ,,papir-katholikusok”-rdl beszélt. P. Badalik Bertalan: ,,Szentségi és szerzddé- 
ses hazassag”’, uo., X/55, 1934, 4-6. Hasonlé problémat fedezhetiink fel az Obudai 
evangélikus gytilekezetben is. 1936-ban pl. a 2600 nyilvantartott ,,hivébdl” mindédssze 
180-230 f6 (vagyis kevesebb, mint 10%) latogatta az istentiszteleteket. Lasd Balintné 
Varsanyi Vilma: Késziklara volt alapozva, i. m., 68. Figyelé pedig, 1933. szeptembe- 
rében, a kévetkezéket irta: ma az ember ,,templomba azért megy, mert van kilatas, 
hogy kap valamit, azért konfirmal, mert ruhat remél. ...tizlet a mai keresztyén élet. 
Obudan tébb mint hatezer reformatus van s a legutobbi konfirmacié alkalmaval har- 
mincoten konfirmaltak, itt, ahol legalabb szaz6tven-kettészaznak kellene lenni’”. Egy- 
hazi Elet V/T, 1933, 3. 
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Ugyanakkor Obuda keresztény egyhazai és a zsiddsdg viszonyanak el- 
mélyiiltebb vizsgalata arra is rairanyitja a figyelmet, hogy a két vilag- 
habort k6zétti idészakban a k6zéletet latvanyosan jollehet a katolikus 
egyhaz latszott meghatarozni és befolydsolni,””” a valosdgban a refor- 
matus kétdédést és egyhazi hatteri — esetenként akar funkcidkat is vi- 
selé — politikusok és k6zéleti személyiségek voltak déntéshozoi pozici- 
Okban és rendelkeztek meghatdroz6 befolyassal.43 Az dltaluk jegyzett 


és/vagy feltigyelt sajt6 tehat vélelmezhetdéen az 6 szemléletiiket, men- 


22 Mar az Egyhdzkézségi Tudosité els6é szamaban (1/1, 1925, 9) ilyen kévetelés fogal- 
mazodott meg: ,,Magyarorszag ezer éven at mindenkor a katholicizmusban talalta leg- 
erdsebb tamaszat. Joggal kéveteljiik tehat, hogy nemcsak a kézéletet, hanem a hiva- 
talos Magyarorszagot is katholikus szellem hassa at.” 1929-ben mar igy ,,sirankozott” 
az Obudai katolikus szerz6: ,,Azok, akik az allam élén alltak és ma is allanak, kezdenek 
ismét figgetlenebbiil gondolkozni a katholicizmus szempontjabol. A k6zelmultban is 
nemkatholikus ember keriilt olyan pozicidba, amelyet ezeldtt olyan katholikus ember 
téltétt be, aki a maga alarendeltjeit évenként elvitte a husveéti gyonas elvégzésére. Mi 
nem kivanjuk, hogy az allam alakuljon at a katholicizmus hatalmi szervévé, a magunk 
igazsaganak jogan és az allam javan kivanjuk azoban, hogy az dllam egész életében a 
katholikus szellemet minden vonatkozasban figyelembe vegyék.” Uo., V/23, 1929, 13. 
Amikor pedig 1934-ben ,,a hercegprimas egy beszédében azt kivanta, hogy a katholi- 
kussag szamaranyanak megfelelé6 mértékben jusson elhelyezkedéshez’, akkor az 6bu- 
dai reformatus egyhazk6zségi lap egy miivelédési statisztikaval vagott vissza, amely- 
bdl az kérvonalazodik, hogy a katolikusok helyét nem a reformatusok, hanem a zsidok 
foglaltak el! Egyhdzi Elet VW/5, 1934, 7-8. 

43 Dr. Csilléry Andras (+1964) orszaggyiilési képviselé pl. az 6budai reformatus egy- 
hazk6zség fogondnoka volt. 1938 januarjaban Daranyi Kalman miniszterelnék (1936. 
okt. 12 — 1938. maj. 14), a Bp-j6zsefvarosi reformatus egyhaz fogondnoka lett. Alta- 
lanossagban elmondhato, hogy reformatus politikusok, magas allami tisztsé¢gvisel6k 
rendszeresen egyben egyhazi tisztségviselék is voltak! Ebb6l kifolyélag nagyon sokat 
tudtak arrél, hogy mi torténik a zsidosaggal a masodik vilaghaboru alatt (http://in- 
dex. hu/tudomany/tortenelem/2014/06/29/mit_tudott_a_magyar_hatalmi_elit_a_ne- 
pirtasrol; letdltve: 2021. 07. 26). 
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talitasukat tikr6zi. Ennek mondhatni vitathatatlan bizonyitéka az 6bu- 


6244 


dai reformatus lelkész — és egyben orszaggytlési képvisel6~™* —, Kontra 


Aladar’® lapja, az Egyhdzi Elet. 
Obuda térténeti mikroszociografiai vizsgélata tehat azt sugallja, hogy — 
a kézhiedelemmel ellentétben, és annak készénhetéen, hogy nem foly- 


nak a Horthy-korszak egyhaz- és tarsadalomtérténetét szoros 6sszefiig- 


246 


gésben vizsgal6 kutatasok“” — a két vilaghabort k6z6tti magyar politi- 


kai és tarsadalmi k6zéletet nem annyira a katolicizmus, hanem sokkal 
inkabb a ,,(faj)magyarnak” minosiil6 reformatus protestantizmus hata- 


rozta meg. Ennek egyik igen fontos 6nazonossagi eleme volt az anti- 


244 Kontra Aladar a Keresztény Kézségi Partban tevékenykedett. Lasd Gergely Jené: 
A Keresztény Kézségi (Wolff) Part (1920-1939). (Partok és Politika), Gondolat Kiado 
— MTA-ELTE Partok, partrendszerek, parlamentarizmus kutatocsoport, Budapest, 
2010. 

245 Lasd Szabo Imre: ,,A magyar pap. Kontra Aladar 30 éves jubileumara”, Egyhdzi 
Elet IV/9, 1932, 1; Dr. Csilléry Andras: ,,Kontra Aladar”, uo. 3-4. A szerz6 szerint a 
jubilalo lelkész ,,izzO magyarsagat és fajszeretetét jellemzi, hogy mar haboru eldtt 
résztvesz a sok, ma mar boldogemlékii és sok ma is é16 nagy embertink megtiszteld 
tarsasagaban abban a cséndes, de intenziv munkaban is, melyeket ezek a Nagyok a 
Magyar Kultur Ligaban témGriilve, késobb orszagunk pusztulasat okoz nemzetk6zi- 
ség és szabadkémiivesség ellen inditottak. Ez idében sok ilyen iranyu cikke jelenik 
meg, mig 1913-ban egy, a zsidosaggal, szabadko6miivességgel és a nemzetiségi izga- 
tasokkal foglalkoz6 répiratat adja ki a Magyar Kultur Liga sok ezer példanyban.” 
Kontra Aladar kitil6nb6z6 ,,nemzeti célu” egyesiiletek munkatarsa volt. Eldadasokat 
és propaganda beszédeket tart szerte az orszagban. Nyilvanval6 antiszemitizmusa 
egyfajta szocialis érzékenységgel parosult. Sziviigyének tekintette a szocialis nyomor 
enyhitését (de déntéen csak a vallasos reformatusokét!; lasd Egyhazi Elet V/9, 1933, 
2), amelynek okat nem a korabeli magyar tarsadalomszerkezetben, hanem a zsiddsag- 
ban kereste és talalta meg (lasd uo., VI/8, 1934, 3; Figyel6 szerint a magyarsagot a 
zsido faj rabszolgasorsban tartja). Minden bizonnyal ezzel hozhato ésszeftiggésbe, 
hogy Kontra Aladar 1933 aprilisaban tidv6zélte a németorszagi torténéseket, Hitler 
hatalomra keriilését, és azt irta, hogy itt Krisztus és a Satan ktizd egymassal; és ,,a 
Megvalto lelke suhant at a német fold felett”. Kontra Aladar lelkész: ,,A nagy harc”, 
Egyhazi Elet V/4, 1933, 1-2. 

246 Erre nagyszerti példa Ungvary Krisztian: A Horthy-korszak mérlege. Diszkrimind- 
cid, szocialpolitika és antiszemitizmus Magyarorszagon, 1919-1944, Jelenkor, Pécs — 
OSZK, Budapest, 2012; 2. javitott kiadas 2013. 
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szemitizmus; a magyar — zsido faji jellegt ellentétparban val6 gondol- 


kodas. A masik oldalon pedig, a katolicizmussal a hivekért folytatott 


to! 


folyamatos kiizdelem miatt,~*’ ott talaljuk az eljelentéktelenedéstdl és a 


megsemmisiilést6l valé egzisztencidlis,”** mar-mér apokaliptikus félel- 


met.?*? 


47 T asd Illés Lajos: ,,Hare a reverzalisért”, Egyhdzi Elet V1/7, 1934, 4; U6.:,,A fele- 
kezeti békesség utjan”, uwo., VII/2, 1935, 1-2. Katolikus részrél lasd Sipos Istvan dr. 
egyhazjogtanar: ,,Protestans sérelmek”, Egyhdzkézségi Tudosito V1/30, 1930, 7-9. A 
reverzalisokat az Obudai evangélikusok is sérelmezték. Mohr Henrik lelkész 1924-ben 
igy fogalmazott: ,,...a rk. fels6 papsag szeretetlen eljarasa aldatlan felekezeti harcot 
hozott hazankra. A lélekvadaszat nem kiméli a csaladi szentélyeket sem. Embertelen 
és szeretetlen eszk6zokkel biintetik meg azt a katholikust, aki mas templomban mer 
esktidni — megtagadnak tole minden egyhazi szolgalatot, valosaggal kitagadjak. Ezzel 
akarjak vegyes hazassag esetén a hazasulandokat a kath. templomba kényszeriteni és 
a szuletendé gyermekeket a rk. egyhaznak meghdditani. Az ev. egyhaz iranyelve: — 
az Ige — megtiltja nekiink, hogy hasonl6 eszk6zékkel éljiink.” Lasd Balintné Varsany1 
Vilma, Kosziklara volt alapozva, i. m, 59. 

248 Az egyke margojara. A zsiddsdg sz4ma 1825-t61 1880-ig 3,280.000-r61 
7,660.000-re, 1930-ig pedig 15,800.000-re szaporodott. Evente 180.000 fével szapo- 
rodik ma, mig 1925-t6él 1880-ig az évi szaporodas csak 80.000 f6 volt, vagyis 100.000 
fovel kevesebb. Nalunk bezzeg csdkken a sziiletések szama a gazdasagi nyomorusag 
miatt.” Egyhdzi Elet VII/2, 1935, 8. Lasd még wo. VII/9, 1935, 3: ,,Pusztulunk! (...) 
A pusztulas és betegség csak a magyarsag soraiban dul. A reformatussag tiszta magyar 
lévén, egyhazaink is vele pusztulnak. Csak egy faj nem érzi a veszedelmet. Ujabb 
jovevényekkel szaporodik, folyton gazdagodik; a pusztul6 magyarsag vagyona, foldje 
és haza az 6 kezébe vandorol. Hatalmat kuszva mindenre kiterjeszti és ma mar 6 az ur 
az az [sic] élet folétt. Kezében pénz és hatalom. Ot a veszedelem nem éri. A pénz 
hatalma megvédi, a jobb sors a betegség urava teszi. A zsidosag a t6liink szerzett va- 
gyon révén nem osztalyosa a sorsnak, a szenvedésnek; a nyomorusagot nem ismeri. 
Ez is a mi biniink. Kiil6n osztalyt alkot, szerencsére maga huzddik kiil6n. Ezt a sze- 
rencsés allapotot a mi vériinkbdl szitt vagyonnak kész6nheti és a mi nemtérd6démsé- 
giinknek. Es akkor vannak olyanok, akik biiniil r6jak fel, ha lapunk hasabjain, fajunk 
védelmére keliink.” 

249 Lasd Illés Lajos: ,,Temetés?... Nem!”, Egyhdzi Elet VI/6, 1934, 1-2. A szerzé a 
baranya-megyei Hidas kézség reformatus kézésség kihalasar6l szamol be: ,,Ma mar 
egyetlen magyart sem Iehet talalni a faluban, németek laknak minden hazban. Hidason 
mar csak a temet6 magyar s krumplif6ld lesz az is nemsokara. Idegen fajnak jelent 
terméer6ét még a magyar halal is, idegen birtokos féldje szamara jelentenek dus tragyat 
az évszazadok ota elporladt magyar holttestek.” 
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A magas gyermekhalandosag okait kutatva pl. az Egyhdzi Elet ismeret- 
len szerzdje a szocialis kiilénbségeket domboritotta ki, ellenben a tar- 
sadalomszerkezet strukturalis problémainak taglalasa helyett a kérdést 
faji sikra terelte, és morbid statisztikai 6sszehasonlitast vazolt fel. A 
kérdésre, hogy miért alacsony a gyermekhalandosag a zsidoknal az volt 
a valasza, hogy ,,oka a jobb anyagi helyzet, a vagyon, mely lehetévé 
teszi a jobb taplalkozast, az orvosi kezelést. Jobb az életmédyja, lakasa. 
Hiaba keresed a zsidot a barlanglakasban, sziikségoduban. Ez a magya- 
razata, hogy amig a zsidoésag majdnem kétszerese a reformatusnak Bu- 
dapesten, addig az egy évesnél fiatalabb csecsem6k k6ziil elpusztul 74 
reformatus és csak 92 zsidd.” Vagyis kevesellte az elhalalozott zsidé 
csecsem6ok szamat! Ugyanakkor a szerz6 arra is ramutatott, hogy a ne- 
héz, fizikai munkasok kézétt alacsony a zsid6k aranyszama. Ok inkabb 
palinkamérok, orasok, sapkakésziték, likérgyarosok, haztulajdonosok. 


A tények ismertetése utan pedig jétt az okfejtés: 


»Azt kérdezed, testvérem, miért irjuk ezeket? Azért, hogy 
raébredj az igazsagra, fajunk pusztulasara és a beldliink 
gazdagod6 zsiddésag terjeszkedésére, ahogy megszallja 
hazankat és fovarosunkat. Ne 6t partold, ne vasarolj nala, 
hanem partold fajtestvéreinket, dolgoztass fajtestvéreink- 
kel, hogy a kenyér, élet és kereset nekik jusson, ne a zsi- 
donak. Mi nem bantjuk a zsidot, hanem fajtankat akarjuk 
védeni. Itt az utolsé id6, hogy megallitsuk a romlast és 
megakadalyozzuk a magyar faj hanyatlasat. Lelked rajta, 
hogy teljesited-e kételességed! A zsid6 igy tesz, tanulj 
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dsszefogast az 6 példajabol! Isten segitsége veliink lesz, 


ha lelkiismereted felébred.”*°° 


Mindent dsszegezve tehat elmondhato, hogy a két vilaghabort k6zotti 
magyar tarsadalom — és annak lélektana — egyszertien megérthetetlen a 
korabeli egyhaztérténet és felekezeti konfliktusok ismerete nélkiil. Az 
antiszemitizmus és a Holokauszt ebbe a kontextusba agyazddik bele. 
Tulmutat a zsiddsagon, még akkor is, ha arra fokuszal. Ennek elsddle- 
ges oka az, hogy az 6nfelment6 és semmivel szembenézni nem kivand 
magyar tarsadalom””! a zsiddsagot tette mindenért feleldssé; neki szanta 
a biinbak szerepet! Alapjaban véve ez az obudai kutatas legfontosabb 


és jOv6be mutatd tanulsaga. 


250 Beszélé szamok”, Egyhdzi Elet VII/10, 1935, 3. 

251 Mi jok voltunk mindenkihez, hittiink a tisztességben s erre rafizettiink. A liberdlis 
szédelgés aldozata lett fajtank s ebben egyhazunk sok vezetdje is biinés volt. Az uj 
aramlat termelte ki a felszabadult vagy inkabb elszabadult zsidosagbol a mai nagyha- 
talmi allapotat, melyben koldusok lettiink. A magyarsag sok-sok vér és aldozat altal 
szentelt foldje hazaarulas jutalma lehetett, zsidd vagyonszerzés célpontja lehetett, de 
magyar parasztnak nem jutott beldle. Tartogatta a liberalis 6riilet az olahoknak, cse- 
heknek, szerbeknek s ezek iskolapéldajat adtak annak, hogyan kellett volna mego6rizni 
a draga, magyar foldet s vele a mi vériinket, az igazi magyar fajtat.” Illés Lajos: ,,Osz- 
szetartas”, Egyhdzi Elet VII/6, 1936,1. 
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zsef. Felelés szerkeszté: Leiner Mihaly és R. Réw [Reischl-Réw] San- 
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»A zsidékérdésr6l... mindenki tudja, hogy van”. 


Daranyi Kalman 1937. aprilis 18.-i szegedi beszédének sajtovisszhangja 


Az tn. ,,zsiddkérdés” k6zéleti megjelenése valdjaban egy hosszabb fo- 
lyamat eredménye, amelynek eldkészitése G6mb6és Gyula miniszterel- 
noksége alatt (1932-1936) tértént meg. Vonyo Jozsef allaspontja sze- 


rint: 


a Gombés-féle fajvédelmet olyan tarsadalompolitikai 
programként értékelhetjiik, mely z6mmel a korabeli ma- 
gyar tarsadalom valds — gazdasagi, szocialis, kulturalis 
stb. — problémaira keresett megoldast, javito szandékkal. 
Eleve elhibazott volt azonban azért, mert — nem kis mér- 
tékben az erés érzelmi indittatasok miatt is — a kialakult 
helyzet teljes k6rii és alapos vizsgalata helyett lényegé- 
ben egyetlen okkal magyarazta a szazadok ota felhalmo- 
zodott problémahalmazt. A megoldast pedig — éppen 
ezért — elintézte azzal, hogy adminisztrativ eszk6z6kkel 
elveszi a zsidoktdl, s magyar fajtestvéreknek juttatja a 
foldet és mas gazdasagi pozicidkat, a kulturdalis javak je- 


lentés részét’’. 


Goémbos Gyulanak egyrészt a nézetei hangoztatasaval, masrészt pedig 


az ervenyesitéstiket szolgal6 mozgalom- és partszervezéssel meghata- 
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rozo szerepe volt az antiszemitizmus politikai programma szervezédé- 
sében, ami majd csak halala utan valik gyakorlatta 6t meghalado kéve- 
t6i révén”’.254 Annal is inkabb, mivel ,,G6mb6s nemcsak fajvéd6 térek- 
véseit nem adta fel 1932 utan, hanem zsiddellenességét sem”. Vagyis 
,azt a szelektiv antiszemitizmust, amelyet — a szamara kedvezotlen po- 
litikai eréviszonyok miatt, és a gazdasagi racionalitasokat figyelembe 
véve — Ovatosabban valdsitott meg”, és amelynek ,,érdekében finomabb 


eszk6zéket alkalmazott, mint amit megfogalmazasakor igért’’.2°5 


Honapokkal Gémbés halala utan utddja, Daranyi Kalman miniszterel- 
nok (1936-1938), 1937. apr. 18.-1 szegedi beszédében mar nyiltan és 
egyértelmtien fogalmazott. Ennek a beszédnek a hatasara radikalis k6z- 
életi valtozas kévetkezett be a hazai zsid6ésaggal szemben. Ez elsdésor- 


ban a sajtovisszhangban és a kivaltott médiahatasban merhet6 le. 


Daranyi beszédének elézményéhez tartozik a hazai szélséjobboldal 
egyre erdteljesebbé valé tevékenysége. 1937 januarjaban répiratok je- 
lentek meg, mint pl. Helmeczy Istvan Zsidokérdés c. munkaja,”°® illetve 
Mi az igazsag a zsidok kGriil Németorszagban?” vagy ,,Zsidosag és a 


biindzés”.257 


24 Vony6 Jozsef: ,,Gdmbés Gyula és a zsiddkérdés”, in: Paksy Zoltan (szerk.): Az 
antiszemitizmus alakvaltozatai. Tanulmanyok, Zala Megyei Levéltar, Zalaegerszeg, 
2005, 18-43; itt: 34. 

55 Uo., 39-40. 

256 A szegedi tigyészség meginditja a mez6berényi horogkeresztes répiratok miatt az 
eljarast”, Békés 1937. jan. 16, 1. 

57 Lasd ,,Szegeden, Szentesen, Hodmezévasarhelyen nagytémegii, allitélag Német- 
orszagban késziilt izgato rdpiratot talaltak”, Pesti Hirlap 1937. jan. 16, 6. 
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1937 februarjaban a ,,zsiddkérdés” mar mondhatni a levegdben logott. 
Amikor pl. megjelent az a szakorvosi rendelet, amely 3-4 év szakorvosi 
gyakorlatot és vizsgat irt el6 az addigi 2-3 helyett a Csaba Bajtarsi Sz6- 
vetség azonnal arra az allaspontra helyezkedett, hogy ez csak a gazdag 


zsid6 gyermekeknek kedvez.2>8 


Febr. 22-én a Turul Szévetség ifjusagi nagygytilést tartott az ifjusag 
szocialis problémairél és az értelmiségi munkaneélkiiliségrdl (20.000; 
mik6zben a tisztvisel6k atlagos heti munkaideje 54 6ra). A rendezvény 
egyik szonoka, Szab6é Gyula diakvezeér, ,,a zsiddkérdés térvényes ren- 


dezésének sziikségességét hangoztatta”.25° 


Februar végén Pécsett megtamadtak a harom avatando zsid6 doktort.?© 
A ,,zsidokérdés” egyre inkabb része lett a szélsdjobboldali zavargasok- 
nak (pl. budapesti egyetem2°!), és a kiil6nb6z6 politikai rendezvénye- 
ken is emlitésre kertilt.2°? Mindezeknek az eseménynek k6vetkeztében 


az orszaggyilési vitakban is megjelent, mint fogalom és probléma. 


1937. marc. 17-én, egy honappal Daranyi Kalman miniszterelnék sze- 


gedi beszéde eldtt, Rajniss Ferenc orszaggyulési képvisel6 ,, A zsidoker- 


258 A szakorvosi rendelet és a zsidokérdés. A Csaba Bajtarsi Egyesiilet kiilonés szem- 
pontjai”, Esti Kurir 1937. febr. 11, 9. 

259 Budapesti Hirlap 1937. febr. 23, 7. 

200 ‘Izgatas a falvakban”, Az Est 1937. febr. 26, 6. 

261 | Véres verekedés volt ma a [budapesti] bélcsészkari egyetemen”, Esti Kurir 1937. 
febr. 24, 3. 

262 T asd Az Est 1937. apr. 13, 13. 
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dés Magyarorszagon” cimmel tartott eldadast az egyetemi hallgatésag- 
gal zsufolasig megtelt Turulvarban (k6zponti vasarcsarnok mellett, a 


Dunaparton). Hosszasan ecsetelte, hogy: 


az utdbbi iddkben (...) a zsiddpolitikai hetilapok és a 
zsido liberalis sajt6 csodalatos ellenpropagandat inditott 
Magyarorszagon az ébredd magyar nemzeti kézvéle- 
mény ellen. Azt probaljak bebizonyitani, hogy Magyar- 
orszagon nincs zsiddkérdés és nincs zsido kapitalizmus, 
nincs zsid6 tultengés, sdt a zsiddsag — véleményiik és 
propagandajuk szerint — Magyarorszagon minden teriile- 
hamosan elveszti és gazdasagilag proletarizalodik. Ez a 
jajveszékelés révidesen olyan méreteket 6lt, hogy az al- 
lastalan keresztény ifjusag kénytelen lesz levelezdlap- 
hivasra hazhoz menni sajnalkozasat kifejezni és gytijtést 
inditani az elszegényedett honi zsidésag megsegitésére. 
(Deriiltség, nagy taps) Ennek a szemérmetlen ellentama- 
dasnak hadi proklamacidja szerint a magyarorszagi zsi- 
désagot csak miiveletlen, korlatolt, zsid6pénzre ¢hes, bi- 
zonyos eszméktdél megkotyagosodott, alkotmanyellenes 
egyének tamadjak és a zsiddsag szerint ez ellen minden 
rendelkezésre allé eszk6z jogosult a tolonchaztol a felné- 
gyelésig. Megmérhetetlen allamférfiti bélcsesség, katdi 
tiszta jellem, guvernamentalis nagysag jelzoit érdemlik 


meg eszerint a liberalis zsid6 sajt6 szerint mindazok, akik 
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megtagadjak a zsidokérdést, aki pl. az urikanyi és zsil- 
volgyi rt. elndki székébol cigarettazva néz le a nyomorgo 
magyar életre, mint Bethlen Istvan, vagy pedig a Kékke- 
reszt-mozgalom tigyében magat belemartd feudalis ur, 
mint Széchenyi Gyorgy grof, mert mindenki kedves ki- 
valasztott és elhivatott férfiu immar Magyarorszagon, aki 
ennek a zsid6 sajtdnak hizeleg Apponyi Gydérgytdl 
kezdve Dinnyés Lajoson keresztiil egészen a zsid6 fa- 
siszta Zsolt Bélakig és Ignotusz Paélokig, akik ma fakar- 
dot rantanak az alkotmanyossag védelmére és kijelentik, 


hogy zsidokérdésr6l ne beszéljiink, mert ilyen nincs.”?3 


Rajniss Ferenc utan Eckhardt Tibor (1888-1972), fiiggetlen kisgazda- 
parti orszaggytlési képviselé, Papan, 1937. apr. 11-én, elmondott be- 
szédében a ,,német kérdés” mellett a ,,zsidokérdés”’-t mint a ,,.masik ké- 
nyes kérdés”-t hangstlyozta. Kiemelte, hogy valtoztatni kell azon, 
hogy a magyarsag még mindig nem tdlt be szamanak megfeleld pozi- 
cidt ebben az orszagban”. A megoldast kormanyfeladatként jeldlte 
meg.2 Allaspontja szerint azonban ezt ,,nem alulrél s nem fejbeverés- 


sel kell megcsinalni, hanem meggondolt tisztességes intézkedések- 


kel?26 


763 Magyar Orszagos Tudésité XIX. évf., 61. sz., 1937. marc. 17, 22. kiadds, 11:50 
ora (MNL K szekcio 72. old.); lasd még Budapesti Hirlap 1937. marc. 18, 9. 

264 A kormany teremtsen rendet a maga portajan s akkor rend lesz az egész orszag- 
ban!’ Eckhardt Tibor papai beszéde a lazitokrol , a fegyveres alakulatokat szervez6 
felforgatokrol és a miniszterelndkét tamad6 kormanysajtorol”, 8 Orai Ujsdg 1937. 
apr. 13, 5-6; itt: 6. Lasd még Magyarorszag 1937. apr. 13, 5; Pesti Naplo 1937. apr. 
13, 6; 

65 Papai Hirlap 1937. aprilis 17, 1. 
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Ezeket a beszédeket k6vette Daranyi Kalman szegedi beszéde, amelyet 
apr. 18-an, vasarnap, délben a Nemzeti Egység Partja (NEP) orszagos 
gyulésen mondott el.26° Kormanya tagjai részér6l jelen voltak: Homan 
Balint kultuszminiszter, Fabinyi Tihamér pénziigyminiszter, Bornem1- 
sza Géza ipari és kereskedelmi miniszter, Széll Jozsef beliigyminiszter, 
Lazar Jozsef igazsagtigy miniszter, valamint Ivady Béla a NEP orsza- 
gos elnéke, és a part mintegy 80 orszaggyiilési képviseldje.2°? Talan az 


sem mellékes, hogy a miniszterelnék a ptispoki palotaban szall meg.?68 


Daranyi beszédét kévetéen a Pesti Hirlap vezércikkben értékelte a be- 
szédet, amelyet ,,dszinte, alapos, felelés érzést6l és lelkiismerett6] atha- 


tott beszéd”-nek mindésitett: 


,---Komoly beszéd volt, egyszerti és vilagos. Miniszter- 
elndk beszéde volt, kinek egyénisége biztositék arra, 
hogy minden szavat megfontolta, szenvedély és indulat 
nem ragadjak alkalmi kijelentésekre, s politikai és emberi 
jellemességgel vallalkozik kijelentései és igéretei megva- 
lositasara. Nagyvonalt beszéd volt, mely megvilagitotta 
a magyar élet minden id6észerti problémayat... (...) 
Egyszert beszéd volt, melyet mindenki megért az orszag- 
ban. (...) 

Ez a beszéd k6zélte a magyar tarsadalommal a kormany- 


elndk s a kormany felfogasat minden olyan kérdésrd6l, 


266 MTI Napi Hirek 1937. apr. 18, 3. kiadds, 14:25 6ra — 30. kiadas, 19:00 ora. 

267 T asd pl. MTI Napi Hirek 1937. apr. 17, 23. kiadds, 21:00 6ra; 24. kiadds, 21:15 
ora. 

268 Lasd pl. MTI Napi Hirek 1937. apr. 17, 30. kiadds, 23:15 ora. 
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mely az elmult honapokban a magyar kézvéleményt fog- 
lalkoztatta; ismertette a jelent és pontos, szabatos irany- 
vonalakkal utat mutatott a j6vore. (...) 

Daranyi a valosagrol beszélt. (...) 

Magyarorszagon csak keresztény, nemzeti politikat lehet 
folytatni, s ez a politika egyértelmti az alkotmanyossag- 
gal. (...)269 


Ami a beszéd zsidokérdésre vonatkozo részének bemutatasat illeti, nem 

lehet nem észrevenni a lap hangulatkelt6 szandékat: 
»Beszéde végén, varatlan — olvashatjuk a vezércikkben — 
, de nem iddszertitlen fordulattal érintette a miniszterel- 
nok a zsid6kérdést is. Elismerte, hogy van zsiddkérdés; s 
a magyar zsiddsag régi és nemzeti érzésti tomegei bizo- 
nyosan egyetértenek a miniszterelndknek azzal a szandé- 
kaval, hogy a jOvében a rendelkezésére all6 rendészeti 
eszk6zékkel fokozottabban ohajt védekezni a galiciai be- 
vandorlas ellen. Magyarorszag nem lehet az atvonuld és 
tulgyakran ittreked6 galiciai zsidésag alkalmi vadészte- 
riilete. A zsiddkérdést, amelynek bizonyos, foként gazda- 
sagi jellegt, de kiktisz6bélhet6 okaira is reamutat, a mi- 
niszterelnék felfogasa szerint, nem lehet az utcan ren- 
dezni; s ez minden gondolkozo ember felfogasa az or- 


szagban.” 


209 A szegedi beszéd”, Pesti Hirlap 1937. apr. 20, 1. 
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Daranyi miniszterelndk 1937. apr. 18-an, vasarnap, a kévetkezdket 


mondta a szegedi Varosi Szinhazban: 


»— Szolni akarok még a zsidokérdésrol, amely f6létt 
nem lehet egyszertien elsiklani. Nem lehet egyszertien azt 
mondani, hogy ez a kérdés nincs, amikor mindenki €rzi, 
hogy van. 
— Beszéljiink egyszer a zsidokérdésr6l. Vizsgaljuk 
meg gyllélkédés és elfogultsag nélkiil, teljesen tar- 
gyilagosan ezt a kérdést és vesstik fel, vajjon a zsido- 
sag oka-e minden bajnak. Ha Magyarorszagon zsido- 
sag nem volna, kétségteleniil bajaink volnanak akkor 
is. Csonka orszag lettiink, agrarallam vagyunk és 
nincs elég tokénk, nagy és egyenlotlen elosztast a 
népsuruségiink, nincs nyersanyagunk. 
— El6rebocsatom, hogy a zsid6kérdést utcai tiinteté- 
sekkel és fejbeverésekkel nem lehet elintézni. A kor- 
many mindent elkévet arra nézve, hogy a rendbon- 
t6kkal szemben a todrvenyek teljes szigorat alkal- 
mazza. 
— A torvény eldtti egyenloség azonban nemcsak igényt 
jelent a személyi es vagyonbiztonsag tekintetében, amely 
igénynek feltétleniil eleget tesziink, hanem jelenti azt is, 
hogy a toérvényeket mindenkinek egyforman meg kell 
tartania es azok kijatszasat6l tartozkodnia kell még 


az tizleti életben is. (Helyeslés.) 
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— Tagadhatatlan, hogy Magyarorszagon a zsido lakos- 
sdg aranyszama nagyobb, mint a legtébb mas orszagban 
és az is tény, hogy a zsidékérdésnek, amely foleg gazda- 
sdgi probléma, a magva abban rejlik, hogy a_zsidésag 
még ezen magas ardnyszamat is joval meghaladoan ju- 
tott érvényesiilésre a gazdasagi életben. 


— A zsidokérdésben irritalja a magyar tarsadalmat a Ke- 
letrél_beszivargo galiciai is, a maga elzarkézasaval és 
6szténds tizleti mohdsdgaval. (Ugy van. Helyeslés.) 

— Meg kell allapitanunk azt, hogy elsdsorban is a régi, 
ittlev6 és a beszivargoknak kulturfokon is f6létte allo zsi- 
dosagnak az érdeke, hogy ne azonositsa magat ezzel a 
tole is érzésben és gondolatban teljesen idegen népség- 
gel, amelynek beszivargasat mi, a magunk részérol, mint 
kormany, minden eszkozzel a legszigorubban meg fogjuk 
akadalyozni. De itteni mikddését és esetleges torvényel- 
lenes és karos tizelmeit is szigoruan ellenorizztik s 6ket és 
mukédeéstiket a torvényes korlatok kézé szoritjuk. Ezek 
hazankat Ugyis tobbnyire csak atvonulasi és gazdasagi 


vadasztertiletnek tekintik.’2”° 


270 A kormany 4llaspontja a zsiddkérdésben”, Pesti Hirlap 1937. apr. 20, 6. 
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Ladanyi Andor szerint?7! Daranyi beszéde zsidokérdést taglalé rész- 
ének ,,egyik forrasa minden bizonnyal Imrédy Bélanak, a Magyar Nem- 
zeti Bank elndkének az orszag helyzetérél és a teenddkrol szol6, Dara- 


nyihoz intézett marciusi memoranduma volt.” 


Daranyi beszédének lényeges eleme, hogy: 
1) elvetette a zsiddkérdés erdszakos megoldasat; illetve 


2) kettéosztotta a zsidésagot: galiciaiakra és magyarorszagiakra. 


A korabeli lapok széles kérben k6zélték a miniszterelnéki beszédet, és 
annak a zsidokérdésre vonatkoz6 passzusat. Megitélésem szerint ez 6n- 
magaban elégséges volt annak a nyilvanos kézbeszédnek a megterem- 
téséhez, hogy a,,zsiddkérdés” biztosan létezik, mert 14m mar a kormany 


is foglalkozik vele. 


A teljesség igénye neélkil alljon itt néhany azokbol a lapokbol, amelyek 
teljes terjedelmében tudositottak Daranyi beszédérol, k6zélték a ,,zsi- 


dokérdés”-re vonatkoz0 passzust, vagy arrol tajékoztattak: 


e Neépszava 1937. apr. 19, 4: ,,Zsiddkérdés van’. 

e 8 Orai Ujsdg 1937. apr. 20, 6-7: ,,Zsidékérdés van... de fejbe- 
veréssel nem lehet elintézni’”. 

e Az Est 1937. apr. 20, 3-4: ,,Hatalmas beszédében minden id6- 
szert magyar kérdésr6l nyilatkozott Daranyi Kalman miniszter- 


elnok”: ,,.Kegyelmes urunk, 1867 ota miniszterelndk még nem 


27 Ladanyi Andor: ,,A zsidotérvények elétérténetéhez. Antiszemitizmus, zsiddkér- 
dés, 1932-1937”, Multunk 2010, 187-207. 
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beszélt ilyen batran és hatarozottan a zsidokérdésrol! — mon- 
dottak hazafelé jévet a szélsdjobboldali képvisel6k Daranyi 
Kalmannak. 

Békés. Politikai napilap 1937. apr. 20, 1: ,,Daranyi Kalman mi- 
niszterelndk nagy beszédben ismertette Szegeden a kormany, 
keresztény és nemzeti célkitiizéseit”. 

Budapesti Hirlap 1937. apr. 20, 5: ,,A zsiddkérdés”’. 

Dunantul 1937. apr. 20, 4: ,,Daranyi Kalman miniszterelnok 
gazdag kormanyprogramot adott szegedi beszédében”’. 

Esti Kurir 1937. apr. 20, 11: ,,A zsidokérdés”’. 
Felsémagyarorszagi Reggeli Hirlap 1937. apr. 20, 1-3: ,,Dara- 
nyi miniszterelndk nagy beszéde a kormany terveirél és céljai- 
rol. (...) A zsidokérdést nem lehet utcai verekedésekkel elin- 
tézni.” 

Friss Ujsag 1937. apr. 20, 3: ,,A diktatura kotyagosok abrandja 
és nem orvossag semmi ellen”. 

Kecskemeéti Kozlény 1937. apr. 20, 1: ,,A magyar élet minden 
alapvet6 kérdésér6l nyilatkozott Daranyi miniszterelndk nagy- 
jelentéségii szegedi beszédében”. 

Magyarorszag 1937. apr. 20, 4: ,,Zsidokérdés gyilélkddés és el- 
fogultsag nélkil”. 

Magyarsag 1937. apr. 20, 3-4: ,,Daranyi Kalman miniszterelnok 
a diktatura kétyagos abrandozoirol, a zsidékérdésr6l, a nagy- 
toke feladatairol és szocialis problémakrol beszélt a szegedi 


gyilésen”’. 
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e Nemzeti Ujsag 1937. apr. 20, 6-7: ,,A kormany, a torvény és a 
jogszabalyok ort allnak — hangoztatta szegedi beszédében Dara- 
nyi Kalman miniszterelnok”. 

e Neépszava 1937. apr. 20, 4: ,,Zsidokérdés van!”’. 

e Oroshdazi Friss Ujsag 1937. apr. 20, 1-2: ,,Megakadalyozom a 
felforgatd elemeket”. 

e Pesti Hirlap 1937. apr. 20, 5-6: ,,Daranyi miniszterelnék a dik- 
taturarol, a kormany kiilpolitikajardl, szocialis intézkedéseirdl, 
a zsidokérdésrol és a nagytékérol”. 

e Pesti Naplo 1937. apr. 20, 3: ,,Daranyi nagy beszéde Szegeden. 
Nyilatkozott a diktaturakrol, a ‘vezérekr6l’, a rendr6l, az ifju- 
sagrol, az alkotmanyjogi reformokrol és a zsidékérdésrdl...” 

e Pécsi Naplo 1937. apr. 20, 1-2: ,,Daranyi miniszterelndk hadat 
lizent Szegedr6l a felforgatd elemeknek. A nagyt6ke ellensége- 
irdl, a titkos valasztasrol, az ifjusag elhelyezésér6l és a zsid6- 
kérdésr6l beszélt Daranyi Kalman”. 

e Zalamegyei Ujsag. Politikai Napilap 1937. apr. 20, 1: ,,A vezé- 
rek és a diktatura ellen beszélt a miniszterelndk Szegeden. A 
zsidokérdésrol, a nagytéke k6telességeirédl és Magyarorszag 
egyenjogusagarol is beszélt Daranyi”. 

° Uj Bardzda 1937. apr. 20, 1: ,,Daranyi miniszterelndk nagy be- 
széde Szegeden. A keresztény, nemzeti irany az egyedili helyes 
ut”. 

e Uj Nemzedeék 1937. apr. 20, 1-2: ,,Daranyi Szegeden nagy be- 


szédet mondott a szélsdségekrol, a titkos valasztasrol, az 
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ifjusagi mozgalmakrdol, a falu megsegitésér6l, a zsiddkérdésrél 
és a nagytoke kételességeir6l”. 

e Ujsag 1937. apr. 20, 4: ,,A zsidokérdés”’. 

e Ceglédi Kozlony 1937. apr. 21, 1: ,,A szegedi beszéd”. 

e Keleti Ujsag 1937. apr. 21, 2: ,,Gyiilélkédés nélkiil kell meg- 
vizsgalni a zsiddkérdést”’. 

e Ujsag 1937. apr. 21, 1: Zsolt Béla: ,,Kelleténél tobb”’. 

e Somogyi Ujsag 1937. apr. 22, 1: >A zsidokérdés”’. 

e = Dunantuli Hirlap 1937. apr. 25, 1: ,,A miniszterelnék szegedi 
beszéde”. 

e Szabad Sz6 1937. maj. 1, 5: Mosonyi Ferenc: ,,Biatorbagy kor- 


szaka lejart. Széljegyzetek Daranyi szegedi beszédéhez”’. 


Az MTI Bizalmas eértesitések 329. szama 1937. apr. 19-én mar a k6vet- 


kezdéket tette kozzé: 


»A Német Tavirati Iroda Hell-szolgalata 23.45 oras ada- 
saban Budapesti jelentésben azt irja, hogy Daranyi Kal- 
man miniszterelndk szegedi beszédét az esti lapok ked- 
vezoen fogadjak. A tuddsitas kiemeli, hogy a miniszter- 
elndk most els6 izben ramutatott a zsidékérdésre”. On- 
magaban is sokatmonddé, hogy Werkmeister budapesti 
német kévetségi tanacsos a német Kiiliigyminisztérium- 
nak irt jelentésében figyelemre méltonak értékelte Dara- 


nyi miniszterelndknek a zsiddékérdéssel kapcsolatos beje- 
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lentését, mert szerinte ennek a kérdésnek a ,,nyilvanos el- 
ismerését és targyalasat minden eddigi kormanyzat min- 


dig tudatosan keriilte.” 


A Magyar Ut pl. azonnal cikket jelentetett meg, jéllehet korabban egy- 


altalan nem k6zélt zsid6 témaju irasokat.272 


A kés6bbi térténések — és foképpen maguk az 1938-t6l soron kévetkez6 
zsidotérvéenyek — azonban azt bizonyitjak, hogy sem a kézvélemény, 
sem a politikai hatalom nem a Daranyi beszéd galiciai és nem-galiciai 
zsidO megosztasa mentén ment tovabb, hanem a (faj)magyar és a zsid6 
megosztast helyezte elétérbe. A faji kategorizalas olyan mértéktve valt, 


hogy még a megkeresztelkedett zsidok is a torvények hatalya ala estek! 


Hogyan fogadtak keresztény k6zegben Daranyi beszédét? Illusztralasra 


alljon itt az egyik reformatus iras: 


a Magyar tarsadalom azért nem tudja a zsiddkér- 
dést megoldani; mert atvette a zsiddsag lelkét. A le- 
gantiszemitabb jelszavakat puffogtat6 vezér is erkdlcsi 
életében, k6zéleti tenykedésében, gyermekei elhelyezé- 
sében, kételessége teljesitésében egy bizonyos materia- 
lista, utilitarisztikus, vilagfeletti igazsagokkal szemben 
pedig kétked6 lelkiséget mutat. Zsiddlelki keresztyén 


tarsadalom nem tud misszi6t végezni olyan lelkiséggel 


2? Pap Béla: ,,A Galiciai...”, Magyar Ut. Vilagnézeti és tarsadalompolitikai hetilap 
6/17, 1937. apr. 22, 1. 
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szemben, amely ezer éves elnyomas, a pénzzel val6é gaz- 
dalkodas és az evangélium hianya miatt sajatos lelkiséget 
6rdk6lt. Milyen kiil6nds azonban, hogy a legvéresebb ve- 
rekedések idején sem mondta ki a magyar politika azt, 
amit most a miniszterelndk egyszertien bejelentett: nem 


érdeke a hazai zsiddsagnak sem az, hogy Galiciabol nye- 





részkedésért és tizletért szivarogjanak be és honpolgarsa- 





got nyerjenek olyan emberek, akiknek semmi gy6kertik 


nincs ezen a fold6én. Az itt meghonosodott, a magyarsag- 
gal egy sorst zsidésag is Gr6mmel készOnti ezt a refor- 
mot. Milyen kiilonés, hogy a zsidokérdésben azt a leg- 
egyszerubb, mindenki altal helyeselt intézkedést, ame- 
lyik a leghathatésabb segitség volna, 19 év 6ta meg nem 
tetttik. Addig dérémbé6liink a bezart ajton, amig a megol- 
dasok kulcsa kihull a zsebiinkb6l.”?73 


Ugyanakkor azonban ,,A zsidokérdés’”’?”4 cimmel egy masik hangvételi 
iras is megjelent Forgacs Gyula (1879-1941). a ref. belmisszio neves 


személyisége tollabol. 


Nem egyediil allo kérdés ez. Olyan, mint a tobbi nagy, 
akar politikai, gazdasagi, felekezeti, vagy szocialis kér- 
dés, csak a tobbivel, az egésszel vald dsszefiiggésében 


szemlélhet6 és lathat6 a maga valosagaban. Ha felftjjuk 


273 A galiciaiak”, Reformdtus Elet 4/17, 1937. apr. 24, 169. 
274 Uo., 170-171. 
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és k6z6s nevezore tessziik s minden bajnak okat a zsido- 
sagban keresstik, éppen olyan nagyot tévediink, mintha 
semmibe vennok. Sajnos, hogy e kinos kérdés annyira 
elmérgesedett, hogy az atlag kézvélemény csak e két 
véglet-kategoriaban tiir meg véleményt és minden 
hozzaszolast e szerint itél meg. Az egyik csoport azt 
mondja: A zsidésagot maga Isten elvetette és biinteti. Ne 
alljunk Isten igazsaganak utjaba. Bizzuk a zsiddsagot a 
maga megérdemelt sorsara. (...) 

A toébbség azonban inkabb a nagyitas szolgalataba ll 
(...) Ez az aktiv antiszemitizmus azonban arra hivatko- 
zik, hogy a magyar faj és nemzet érdekében ezt meg kell 
tenni, a zsidé kérdést gydkeresen kell megoldani és a 
gytldlséget e faj ellen addig kell szitani, amig az véres, 
vagy hideg pogromot nem eredményez. 

A faj és vér theoria, amely nalunk sokkal jobban terjed, 
mint azt sokan gondoljak, kétségkiviil utanzasa a német 
hitvallasnak (...) 

A zsidogytlélet elvalaszthatatlan 6sszeftiggésbe keriilt a 
vér, faj és nemzet balvanyimadasaval és a keresztyénség 
megtagadasaval. Szémyt Orvény tatong ez ut végén: 
Csak akkor vagy igaz magyar, csak akkor szereted haza- 
dat, ha megtagadod a sinai zsid6-istent és az 6 fiat és he- 
lyiikbe tilteted a modern balvanyokat: fajt, vért, nemzetet, 
és azokat imadod. 

Azon lehetne csodalkozni, hogy e k6z6s veszedelemben 


miért nem fog 6ssze minden istenfél6 zsid6é as keresztyén 
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a kdzés ellenség ellen. Sajnos nem fog éssze. Ugy allnak 
szemben egymassal, mint ellenségek. Ebben pedig mind 
a két fél hibas. A zsidosag hibait keressék meg 6k maguk. 
En csak a mi hibdinkr6l sz6lhatok. 

A mi hibaink kils6 és bels6. 

(...) miért nem kévetjiik a német protestansok, hitvallok 
példajat, akik pld. 1935 marc. 17-én minden templomuk- 
ban felolvastak egy proklamaciot: (...) «Aki a vert, fajt és 
a népet teszi meg Isten helyett az allam tekintélyének te- 
remtdjéveé és urava, az alaaknazza az allamot...» (...) 

A zsido- és minden nagy kérdés megoldasa lelki sikon 
mehet végbe. Ez a sik azonban az istentelenség és hitet- 
lenség vaskapujaval van elzarva ugy zsid6, mint keresz- 


tyén elott.” 


A keresztény felekezeteken beliil, a ,,zsidokérdés”’-t illet6en, elindult 
egyfajta megosztottsag. A kérdést vallasi alapon kezelék azonban saj- 
nalatosan kevesen voltak, és nem rendelkeztek megfelel6 déntéshoz6i 
pozicidkkal ahhoz, hogy az intézményeknek a politikai szélfivasba 


valé befordulasat megakadalyozzak, vagy legalabb mérsékeljék. 


A Pesti Izraelita Hitkézség lapja, az Egyenloség (1937. apr. 22) érzé- 
kelte a Daranyi beszédben rejl6 veszélyt és paradigmavaltast. A beszéd 
egyes megallapitasait kifogasolva megjegyezte, hogy zsidokérdés csak 
,olyankor van, ha mesterségesen csinaljak”. Magyarorszagon 1937. 


apr. 18-at kovetéen lett ,,zsiddkérdés”! 
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Stern Samu, a Magyar Izraelitak Orszagos Irodaja elnéke szintén meg- 


szolalt a kérdésben: 


A hazai zsidésag csak a mélységes elszomorodas és ke- 
seriség hangjan szdlhat hozza a vele kapcsolatban felve- 
tett kérdéshez, amelynek szélséséges propagaldi szinte 
tole kérik sz4mon a nemzeti balszerencse megannyi gya- 
szos kévetkezményeit, holott a hazai zsidsa4g a Trianon 
kévetkeztében leromlott gazdasagi és tarsadalmi helyzet- 
nek legalabbis ugyanoly szenved6 aldozata, mint e nem- 


zet barmely mas rétege.”275 


A gat atszakadasat jelzi, hogy az aprilis végén kezdéd6 kéltségvetési 
vitaban mar kilenc képvisel6é foglalkozott a ,,zsiddkérdéssel”.?’° A leg- 
nagyobb felttinést azonban mindenképpen Bethlen Istvan felszdlalasa 
keltette, aki olyan ,,okos, k6riiltekint6 és helyes” program kidolgozasat 
javasolta, ,,amely sztikséges ahhoz, hogy a keresztény magyar tarsada- 
lom a gazdasagi életben a pozicidkat fokozatosan visszahdditsa”, mi- 
kézben a kormany erés kézzel fékezi meg az antiszemita izgatast. En- 


nek a beszédnek nagyon komoly sajtévisszhangja volt.277 


275 Stern Samu: ,,A zsid6kérdés”, Pesti Naplé 1937. apr. 25, 5-6. 

276 | Izgalmak és nagy viharok a képvisel6haz szerdai iilésén. A zsiddkérdés a kéltség- 
vetési vitaban, Festetich interpellacidja a horogkeresztes mozgalom tigyében”, Kis Uj- 
sag 1937. majus 6, 3; ,,A ‘mindenes’ zsidokérdés, Magyarorszag 1937. jun. 5, 1; ,,Zsi- 
dokérdés, német kisebbségi kérdés”, Pesti Hirlap 1937. jun. 25, 2. 

27 8 Orai Ujsdg 1937. majus 12, 1-5; Az Est 1937. majus 12, 3; Friss Ujsdg 1937. 
majus 12, 1-2; Kis Ujsdg 1937. majus 12, 3; Magyarorszdg 1937. majus 12, 3; Pesti 
Hirlap 1937. majus 12, 1-2; Zsolt Béla: ,,Bethlen, a demokrata”, Ujsag 1937. majus 
13, 1. 
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Ugyanakkor a felséh4zban harman is foglalkoztak a zsiddkérdéssel;7”® 
k6zéttik Galanffy Janos (+1938), kiralyi kormanyf6tanacsos (ma mell- 
szobra van a Kézjegyzék Hazdban!”’), aki felsGhazi felszdlalasdban7®° 


281 © kony- 


részletezte Bosnyak Zoltan ,, Magyarorszdg elzsidosodasa 
vének statisztikai adatait,”*? felvetette a zsidos4g kiilon nemzeti kisebb- 
séggé valoé nyilvanitasat, egy ,,fajkutatd, fajbioldgiai intézet” felallita- 
sat, valamint ,,az egymashoz nem ill6 vércsoportok egyedeinek hazas- 
sdgonkiviili” nemi érintkezésének megbiintetését.7° Galanffy kifej- 


tette, hogy: 


A fajbiologiai tudomany allaspontja szerint a zsiddsag 
és a magyarsag kiil6n fajta. (...) Ennek a ket fajtanak egy- 
massal semmi vérbeli k6z6ssége nincs. (...) 

...az allampolgari jogok, vagyis az allam vezetésében, a 
kézhatalom iranyitasaban és kezelésében vald részesedés 
csak azokat illeti, akik az allamot alkoto fajhoz vérségi- 
leg éstradicidjuknal fogva hozzatartoznak (...), mindenki 
mas pedig csak vendég, aki az allam védelmében részesiil 
és gazdasagilag, amennyiben az allampolgarok gazda- 


sagi boldogulasat nem akadalyozza, tevékenykedhetik, 


278 P|, Pronay Gyérgy bard (1887-1968), aki ,,a zsidé toke és a fiatalsg” problémajat 
taglalta. Budapesti Hirlap 1937. jun. 22, 6. 

27 hitps://www.kozterkep.hu/30921/galanffy-janos (letéltve: 2021. 07. 26). 

280 Az 1935. évi dprilis hé 27-ére hirdetett Orszdggyiilés Felséhdzanak Naploja, Ml. 
k6tet, Athenaeum, Budapest, 1937, 351-355. 

281 A szerz6 kiaddsa, Budapest, 1937. 

282 A felsOhaz befejezte a kiltségvetés targyalasat”, Békésmegyei Kézlény 1937. jun. 
26, 1. 

783 Ezt az 1941-es harmadik zsid6térvény valdsitja majd meg. 
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de az allam vezetésében, az allamhatalom iranyitasdban 


és kezelésében részt nem vehet.”2** 


Dr. Karner Karoly egyetemi tanar, a Sopronban megjelené Keresztvén 
Igazsag evangélikus folyoirat felelés szerkeszt6je, 1937. majusi szama- 
ban terjedelmes tanulmanyt k6zélt a zsidokérdésr6l. Ebben ramutatott 
arra a k6zéleti folyamatra, amelyet Daranyi Kalman miniszterelndk 


szegedi beszéde inditott el: 


»Az utdbbi honapokban — irta — szinte rejtélyes modon 
aktualissa lett a “zsiddkérdés’. A mult év tavaszan a ka- 
tolikus ‘Uj Kor’ rendezett egy ankétot a zsiddkérdésrél. 
Mar akkor is érezhet6é volt a kérdés stlyos volta, sot az 
is, hogy a helyzet telve van fesziiltségekkel, de a megnyi- 
latkozasok még inkabb elméleti sikban mozogtak. Azota 
a ‘zsidokérdés’ problémakomplexuma, vagyis a zsidésag 
hazai helyzete, részvétele a magyar k6z- és gazdasagi élet 
kilénféle agaiban, befolyasa a magyar életre egyik leg- 
égetobb kérdésiinkké lett. Nem mulik el hét, hogy vala- 
melyik politikus vagy vezet6ember ne tartana sziikséges- 
nek a nyilvanossag el6tt is allast foglalni e kérdésben. 
RO6piratok, Ujsagcikkek arasztjak el a kézvéleményt és 
sokszor egyenesen azt a benyomast igyekeznek kelteni, 
mintha a ‘zsiddkérdés’ megoldatlansaga volna sziil6oka 


minden bajnak. 


284 Az 1935. évi..., i. m., 353-354. 
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Mi ennek az oka? Egyesek — elég atlatsz6 tendenciaval — 
kilfdldrél tamogatott, illetve szitott ‘széls6séges mozga- 
lom’-nak allitjak oda a kézhangulat felkavarasat s tilta- 
koznak az ‘idegenb6l hozott eszmék’ terjesztése ellen. 
Holott; nyilvanvald, hogy semmiféle agitacid nem kavar- 
hatna fel a k6zélet vizeit, ha a zsid6sag maga nem szol- 
galtatna az izgato és gyulékony anyagot. Valoban, a hazai 
zsidosag elhelyezkedése, tarsadalmi allasa, viselkedése 
sulyos tarsadalmi kérdéssé lett. 

Ennek az igazolasa végett altalaban harom mozzanatot 
szoktak hangstlyozni eldész6r, hogy a zsiddsag ‘idegen 
fay’, masodszor, hogy kisajatitotta maganak a magyar 
gazdasagi életet s vele megneheziti a magyarsag életle- 
hetdségeit, sét azokat egyenesen elveszi téle, végiil har- 
madszor, hogy tulstlyra jutott a magyar szellemi életben 


creer 


tozve elidegenitette.”285 
Egy vazlatos torténeti felvezetés utan a szerz6 megallapitotta, hogy 


a zsiddkérdést a magyarsag szamara égetdveé és nehézzé 


nem kizardlag az teszi, hogy a nalunk levé zsidésag szo- 


85 Dr. Karner Karoly: ,,Zsiddkérdés”, Keresztyén Igazsdg IV/5, 1937, 123-129; itt: 
123. 
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ciolégiai szempontbol egészségtelen felépitésii vendég- 
nép, hanem kivaltképpen tarsadalmi elhelyezkedése a 


gazdasagi és szellemi életben.”28° 


Allaspontja szerint: 


,kuUl6nésen is sulyosbitja ...a helyzetet, hogy a zsidésag 
gazdasagi tulsulya hatraltatja és akadalyozza a magyar- 
sag életerdinek a kibontakozasat. E tekintetben a multnak 
sok mulasztasa terhel benntinket. Kezdetben jelentékte- 
lennek latsz6 hibak a tarsadalom nevelésében és a kor- 
manyzatban belathatatlan jelentéségt stlyos kévetkez- 
ménnyel jartak. Legnagyobbrészt sajat hibankbol pusz- 
tult el a mult szazad folyaman a k6zépnemesség és hu- 
zodtak megmaradt roncsai szinte kizarolag a hivatalnoki 
palyara, a helyett, hogy az ipari és kereskedelmi életben 
teremtettek volna maguknak létfeltételeket. Mert egyol- 
dalu- elditélet az, hogy a magyarsagnak nincs tehetsége 
az utdbbira. Ma a latszat az, hogy a gazdasagi élet iranyi- 


tasa véglegesen kicsuszott a magyarsag kezéb6l.”287 


Karner Karoly a szellemi élet helyzetét is stlyosnak latta, elsésorban 


azért, mert ,az egészségiigyre és a jogi életre a zsiddésag rendkiviil 


86 Uo., 125. 
87 Uo., 126. 
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messze meno befolyast gyakorol.” Arrél nem is beszélve, hogy ,,a kéz- 
élet és kézszellem iranyitasa szempontjabol legfontosabb napi- és id6- 


szaki sajtoban a zsidosag félelmetes hatalommal rendelkezik”.7*8 


Karner Karoly azonban a zsidosag legalapvetobb problémajat Krisztus 


elutasitasaban latta. Szerinte 


,a Krisztus-tagadas hatarozza meg a zsidésagot legmé- 
lyebb rétegeiben, ez a zsido lét tulajdonképpeni titka, 
benne rejlik a népet szétszorddottsagaban és hontalansa- 
gaban is konzervalo eré, beldle folyik egész életstilusa. 
Vallasos buzgosagat, sokszor fanatizmusat és egész er- 
kdlcsi életét ezért jarja at mindig az a sajatsagos, szinte 
érthetetlen 6ndsség, mely mindig ugy veti ala magat a 
torvénynek, hogy annak bettijét megtartja, de vigyaz arra, 
hogy ebbol necsak kara ne legyen, hanem még nyeresé- 
get is huzzon és 6szténei kielégiiljenek. Megtiresedett 
messias-varasa ezért formalddik at hatalmi 6szténné és 
keresi az érvényestilést masok vezetésében és az uralko- 
dasban. Innét van, a zsidésagnak az a megdébbentden 
tragikus szerepe a népek életében: ahova belép bomlaszt6 
erévé lesz. Vallasos fanatizmusa és_becsiiletességre 


igyekv6 erkdlcsisége sem tudja az életet megszentelni s 


88 Uo., 126. 
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még kevésbbé tj életet teremteni, hanem a bomlas és vele 


a halal csirajat rakja le.”’28° 


Karner Karoly a ,,zsiddkérdés” megoldasat nagyon sajatsagosan kép- 


zelte el. Megitélése szerint: 


,legtdbbet a megoldas tekintetében a keresztyénség és 
pedig a hitében erds, Krisztusardl életével bizonysagot 
tev6 keresztyénség tehet. Az elsé és pedig siirgés kéve- 
telmény e tekintetben az, hogy megsztinjenek a ‘kike- 
resztelkedések’. Annak a zsidénak a megkeresztelésével, 
akinek a szamara a keresztség nem tébb, mint lépcsdfok 
a tarsadalmi érvényesiiléshez, vagy az asszimilacio kiils6é 
jele, vagy éppen menekiilés az antiszemitizmus el6l, 
meggyalazzuk a keresztség szentségét és vétkeziink Isten 
ellen, aki ezt a bint nem hagyja biintetlentil az egyhazon 
sem. Viszont nyilvanvald, hogy a valoban megtér6 zsi- 
donak utat kell nyitani a. keresztséghez, s akkor ennek a 
megtért zsidonak sem a faja, sem a vére nem alacso- 
nyabbrendt, mint egyéb keresztyéneké. Ezt a keresztyén- 
ség kétezer év ota vallja s ennek igazsagat szamos eset 


igazolja.”2 


89 Uo., 127-128. 
20 Uo., 128. 
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1937 juliusaban a Honvédelmi Minisztérium Elnoki Osztalya kidolgo- 
zott egy tervezetet a ,, zsiddkérdés haderon beliili végleges és megnyug- 
tato rendezésével kapcsolatban”’. A javaslat azt célozta, hogy ,,a nem- 
zetbiztonsagi szempontbol megbizhatatlan” zsidok olyan beosztasba 
keriiljenek, ahol ,, ez a legénység megbizhatatlansdga révén semmilyen 


kart okozni nem tud”’.2?! 


1937-ben a Daranyi kormany semmiféle intézkedést nem hozott a zsi- 
dokérdés un. ,,megoldasara”, ellenben a tavaszi gatszakadassal elindul- 
hatott a most mar nyilt antiszemita propaganda. Ebben nem csupan a 
széls6jobboldali partok és mozgalmak, hanem a NEP jobbszarnya is je- 


leskedett. 


A helyzetet és a k6zhangulatot 1937 szeptemberében a Dundntuli Hir- 
lap ismeretlen szerzdje (vélelmezhetéen Reiner Gyula plébanos, fel. 


szerk.) a k6vetkez6képpen foglalta dssze: 


»Ugy latszik, hogy amidta Dardnyi Kalman kormanyel- 
nok szegedi beszédében vilagosan megmondotta, hogy 
igenis van zsidokérdeés, azota komoly és tekintélyes poli- 
tikusok is egyre tébbszér foglalkoznak ezzel a kérdéssel. 


Azt tartjak talan, hogyha a miniszterelndknek szabad volt 


°! Bonhardt Attila: ,,A M. Kir. Honvédség és a zsidokérdés”, in: Csombor Erzsébet — 
Toth Krisztina (szerk.): Levéltar és helytorténet. A Komaromi Levéltdros Szakmai 
Nap eléadasai 1994-2004, Komarom-Esztergom Megyei Onkormanyzat Levéltara, 
Esztergom, 2005, 240-253; itt: 240. 
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hozzanyulni ehhez a nebantsvirag-kérdéshez, akkor tar- 
gyilagos hozzaszolasaik miatt nem fogjak 6ket antisze- 
mitizmussal vagy felekezet és faj ellen val6 ‘izgatassal’ 


vadolni.”292 


A ,,zsidékérdés” politikai és k6zéleti tematizalasa a k6nyvpiacon is ér- 
zékeltette hatasat. Bosnyak Zoltan293, Moérocz Janos?%, valamint Dr. 


Torda Laszl695 jelentettek meg irasokat ebben a temakGrben. 


1937 oktéberében Szalasi Ferenc egyesitette a nemzetiszocialista moz- 
galmakat, és mondhatni partprogramméa tette a zsiddkérdés megoldasat. 
Innent6l kezd6d6en mar nem volt visszatt. Valojaban azonban nem a 
,zsiddkérdés”-t, hanem a tarsadalmi problémakat kellett volna megol- 
dani, és a létezd, val6s nyomort enyhiteni. Ahogy azt pl. Szobek Andras 
Békéscsaba varos szeptemberi kézgyilésén a ziilléttnek vélt erkdlcsi 


allapotok kapcsan megfogalmazta: 


a féktelen kizskmanyolasb6l eredé nyomorusag kér- 
dése ez a probléma, nem zsido kérdés, mert a gyermek- 
lany 10-12 filléres 6rabért kap, ilyen fizetéssel csalad- 
fenntarto és ebben a helyzetben nem hallgat sziileire, ha- 


nem elébb-utobb lejtére keriil. Ismétlem, ez az erkdlcsi 


292 _ re: Dundntuli Hirlap 45/37, 1937. szept. 12, 1. 

3 Bosnyak Zoltan: A zsidékérdés térvényes rendezése, Mezéberény, 1937. 

294 Morocz Janos: A zsiddkérdés egy magyar nemes szemszégébol, Adler és Prader 
ny., Budapest, 1937. 

2°5 Dr. Torda Laszl6: A zsiddkérdésrol (Vilagkép-kényvtar, 6), Budapest, 1937, 39. 
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fert6 nem zsidokérdés, hanem a kizsakmanyolas kér- 


dése”’.26 


Az 1937. nov. 11.-1 audiencian Horthy Miklos megnyugtatta Stern Sa- 
mut, a Pesti Izraelita Hitk6zség elndkét, hogy az antiszemita jelenségek 
csak a beszivarg6 (galiciai) zsidok ellen iranyulnak. A magyar zsidék- 
nak nincsen semmi félnivaléja, mert a k6zrendet a kormany fenn fogja 


tartani.297 


Fél évvel késobb, 1938 majusaban, mikézben Budapesten nagyban zaj- 
lottak a 34. Eucharisztikus Vilagkongresszus k6zponti tinnepségei, a 
magyar orszaggylilés megszavazta és életbe léptette a zsid6térvények 
csomagjabol az elsdt, amelyet 1942-ig négy masik kévetett. Elkezd6- 
dott a zsiddsagnak a magyar nemzettestb6l valo tudatos és mddszeres 
kirekesztése, amely 1944-ben végiil a teljes kifosztashoz és a Holo- 


kauszthoz vezetett. 


Azt a politikai és k6ézéleti zsiddellenes szélfivast, amelyet Daranyi mi- 
niszterelnék 1937. apr. 18.-i szegedi beszéde elinditott tsbbé mar nem 


lehetett kifogni a magyar politikai élet vitorlajabol! 


296 Nem zsidokérdés, a nyomorusag problémaja”, Békésmegyei Kézlény 1937. szept. 


28, 1. 
97 Szitics Laszlo: ,,Kormanyz6i audiencia az elsé zsidétérvény elétt (1937. november 
11)”, in: Leveltari Kézlemények 64/1-2, 1993, 143-164. 
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Eucharisztikus Vilagkongresszus, Szent Istvan Ev és elsé 


zsidétérvény Magyarorszagon 1938-ban" 


Az 1944-es magyarorszagi Holokausztot, amelynek Kamenyec- 
Podolszkij7”® egyfajta eldjatéka volt, nem lehet megérteni a magyar tar- 
sadalomnak két évtizeden keresztiil tarto rahangolasa/ rahangolédasa 
nélkiil. Annal is inkabb, mivel ebbdl a ,,kutmérgezés”-b6l egyes egy- 
hazi személyek is aktivan kivették a résziiket; pl. Prohaszka Ottokar 


székesfehérvari piispdk, Bangha Béla jezsuita pater,*”? vagy Kontra 


Aladar 6budai reformatus lelkész, orsz4ggytilési képvisel6.°° 


“ A korabban megjelent ,,Megszentelt’ antiszemitizmus. Eucharisztikus Vilagkong- 
resszus és els6 zsidotérvény Magyarorszagon 1938-ban” (Eszmeélet 104, 2014/tél, 
111-122) c. tanulmany kibévitett valtozata. 

28 Lasd pl. Eisen, George — Stark Tamas: ,,The 1941 Galician Deportation and the 
Kamenets-Podolsk Massacre: A Prologue to the Hungarian Holocaust”, Holocaust 
and Genocide Studies 27/2, 2013, 207-241; Gellért Adam — Gellért Janos: ,,Egy té- 
meggyilkossag anatomiaja — Kamenyec-Podolszkij, 1941. augusztus”, Betekintd 
2015/4 (https://betekinto. hu/sites/default/files/betekinto-szamok/2015_4_gellert_gel- 
lert.pdf; letéltve: 2021. 07. 26). 

2°) Lasd pl. Gergely Jené: Katolikus egyhaz, magyar tarsadalom 1890-1986 — Pro- 
haszkatol Lékaiig, Tankényvkiad6o, Budapest, 1989, 74-100. 

30 Lasd Jakab Attila: ,,Nyiltan vallalt zsidégytlélet. Adalék a Magyarorszagi Refor- 
matus Egyhaz ket vilaghaboru k6zotti térténetéhez”, Egyhdzforum. Keresztény kéz- 
életi-kulturalis folyoirat 29. (4. vj) évf., 2014/2-3, 29-35. 
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A Kamenyec-Podolszkijban térténtek mar a masodik vilaghabort ide- 
jén ismertté valtak.°°' Az Auschwitzban elpusztult/elpusztitott, és sze- 
mélyesen is érintett, Heyman Eva a naplojaban*”* drdkitette meg az 
okozott traumat. 1941-ben ugyanis a baratndjét, Miinzer/Miinczer Mar- 
tat (a Nagyvdradi Friss Ujsdg tulajdonosanak unokajat), ,joforman a 
tejszinhabos eper mellé1” tették vagonba.*™ A dadus jott érte: ,,Martika. 


Gyere haza, ott vannak a rendorségt6l, és neked is el kell menni apuka- 


val és anyukaval”.°™ 


A tragédia forrasat az jelentette, hogy az apa Bukovinaban sziiletett.° 


Varadon kényvkereskedése és hirdetdirodaja volt. ,,Azt mondtak — ol- 
vassuk a naploban —, hogy ha Miinczer néni gyorsan elvalik, akkor 6 és 


Marta maradhatnanak. De nem akartak elvalni, és Marta sem akart az 


301 Lasd pl. ,,Két honap alatt 18,000 zsidot deportaltak Magyarorszagrol Galiciaba. 
Zsidok ezreit mészaroljak le a nazik”, Délamerikai Magyarsdg 1941. nov. 27. 

302 A naplora vonatkozéan lasd Kunt Gergely: ,,Egy kamasznaplo két olvasata”, Ko- 
rall 11/41, 2010, 51-80; U6.: Agnes Zsolt’s Authorship of her Daughter Eva 
Heyman’s Holocaust Diary”, Hungarian Studies Review 43/1-2, 2016, 127-154. 

303 Zsolt Agnes: Eva lanyom, XXI. Szazad Kiad6, Budapest, 2011, 5. 

34 Uo., 24. 

395 Romanidban az Octavian Goga vezette kormany 1938. januar 21-én hatarozatot 
tett kézzeé ,,az allampolgarsag feltilvizsgalata’”-rol. A rendelkezés elsésorban az 1918 
utan Ukrajnabol Romaniaba bevandorolt zsidok ellen iranyult. Aki 50 napon beliil 
dokumentumokkal nem tudta igazolni, hogy jogszertien szerezte meg a roman allam- 
polgarsagot, az elveszitette azt. Ily modon mintegy 225 222 zsido (a romaniai zsido- 
sag 36,3%-a) veszitette el a roman allampolgarsagat. Ebb6l kifolyolag, amikor 1940- 
ben Eszak-Erdélyt visszacsatoltak Magyarorszaghoz, a zsidok egy bizonyos részének 
nem volt allampolgarsaga. Mivel hontalanként (Heimatlos) tartottak é6ket nyilvan, 
ezért automatikusan nem is kaptak magyar allampolgarsagot. A kérdésre vonatkozoan 
lasd Evreii din Romania intre anii 1940-1944. Vol. I: Legislatia antievreiasca, Editura 
Hasefer, Bucuresti, 1993; Demény Lajos, ,,Zsiddellenes térvényhozas Romaniaban 
1940 és 1944 k6zétt”, Regio. Kisebbség, politika, tarsadalom 5/2, 1994, 71-90. 
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apukaja nélkiil itt maradni.”3°° Ezért ,,elment vele meghalni Lengyelor- 


szagba. Igaz, hogy nem tudhatta elére, hogy meghalni viszik.”3°7 


Ez az emlék olyan mély nyomott hagyott Heyman Evaban, hogy 1944. 


aprilis 20-4n a kovetkez6ket jegyezte fel a napldjaba: 


Mar sokszor gondoltam, kis Naplom, miota itt vannak a 
németek, hogyha Marta mar Varadon tudta volna, milyen 
rettenetes halal var ra, ha elmegy az apukajaval, vajon 
akkor is elment volna? Kis Naplom, én bevallom neked, 
hogy ugy, de ugy szeretnék élni, hogyha engem is valasz- 
tas elé allitananak, mint Martat, én apukam és Agi és 
mindenki nélkiil is maradnék, mert én életben akarok ma- 


radni 99308 


,.Eva baba” nem maradt életben. Deportaltak, és 1944. okt. 17-én meg- 
halt Auschwitzban. Az 6 sorsa vilagosan érzékelteti, hogy a Holokauszt 
kollektiv tragédiaja valojaban sok-sok szazezer, t6bb millid — ma mar 
alig-alig nevesithet6 — egyéni tragédiabol tevédik 6ssze. Ez a megannyi 
tragédia pedig szervesen agyazodik bele egy hosszabb tarsadalmi fo- 
lyamatba. Elsésorban azért, mert a Holokauszt nem csupan a zsiddsag 
tragédiaja, hanem a korabeli eurdpai tarsadalmak, a kereszténység, és 
hazai viszonylatban a ,,nemzeti-keresztény” kurzus altal meghatarozott 


Horthy-korszakbeli magyar tarsadalom dramaja is egyben! Kézhely — 


306 Zsolt Agnes: i. m., 25. 
397 Yo., 128. 
308 Yo, 
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de a kéztudatban még mindig nem eléggé vilagosan tudatosult/tudato- 
sitott tény, hogy — 1919 és 1944 k6z6tt ezt a tarsadalmat, és ktil6nds- 
képpen a korabeli politikai berendezkedést, a keresztény egyhazak eré- 
teljesen megprobaltak uralni és befolyasolni. Ezen térekvésiiket nem is 


rejtették véka ala. 


Mihalovics Zsigmond, az Actio Catholica orszagos igazgatéja, és az 
1938-as Eucharisztikus Vilagkongresszust Elékészit6 Fobizottsag tigy- 
vezetd igazgatdja, 1938 augusztusaban a kévetkez6ket irta a magyar 


katolikus alsOpapsag sajtoorganumaban: 


A sz0 6si és helyes értelmében keresztény allam vagyunk. 
Nemzetiink és allamunk ismeri és elismeri a transzcendens 
vilagrendet és pedig a kinyilatkoztatott igazsag szerint. Az 
allamot és a nemzetet magat is az annak valo alarendeltség- 
ben szemléli. Az Egyhazzal, mint Krisztus foldi testével 
egyiittmlikédésben kivan élni. Ugy a vilagegyhazzal s an- 
nak fejével, mint a nemzet katolikus hiv6i és fopasztorai 
alkotta magyar katolikus egyhazzal egyetértésben él. Sza- 
badon k6zvetithetjiik a keresztény tanitasokat és ezekkel 
dsszhangban, szabadon munkalhatjuk a keresztény arculatu 
kulturat. Mozgasi szabadsagunk nincs korlatozva a tarsa- 
dalmi osztalyok s k6ézélet formalasdhoz. Alapjaiban még 


most is szentistvani orszag vagyunk.’?” 


30 Mihalovics Zsigmond: ,,Noblesse oblige”, Egyhdzi lapok: egyhdzpolitikai, hittu- 
domanyi és lelkipasztori havi folyoirat LXI/7-8, 1938, 162. 
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Amikor Mihalovics mindezt leirta, akkor mar lezajlottak a 34. Euc- 
harisztikus Vilagkongresszus cstcseseményei, és életbe lépett az elsd 
zsidotorveny. A két térténés ugyanis iddben egybeesik; teljes mérték- 
ben atfedi egymast. Mar Gnmagaban az is sokatmondo, hogy az elmiult 
70 évben erre az egybeesésre alig figyelt fel valaki; és gyakorlatilag 
senki sem reflektalt.7!° Pedig ez az egybeesés mindent elmond a kora- 
beli politikai, egyhazi és tarsadalmi viszonyokrol; a tarsadalom menta- 


litasarol. 


Alapjaban véve ,,az els6 zsidotérvény... nem zavarta meg a magyar al- 
lam és egyhaz egyiittmtikédését. Aggodalmat keltett azonban a Szent- 
széknél”,*!' ahogyan arrél Hanauer Istvan vaci megyéspiisp6k 1938. 
majus 1-jén keltezett levelében Serédi Jusztinian hercegprimasnak be- 


szamolt. 


A magyar zsidotérvény, bizonyara az Osservatore Romano 
tigyetlen cikke révén, amely a mi zsidét6rvényiinket a német 
és roman zsidoiildézéssel allitotta parhuzamba, a Szentszéknél 
altalanos megiitk6zést keltett. Luttor k6vetségi tanacsost azon- 
nal az allamtitkarsaghoz kérték felvilagositas nyerése céljabol. 
R6vid audienciaémon a Szentatya*!” is aggodalmaskodva elé- 
hozta az tigyet. Iparkodtam megnyugtatni, hogy nalunk nem 
lesz olyan Hitler-féle zsiddtild6zés, és semmiféle atrocitas nem 


fog torténni. Ugy latom, hogy leginkabb azon iitkéztek meg, 


310 A7 egyetlen, dltalam ismert kivétel Gergely Jené: Eucharisztikus Vilagkongresszus 
Budapesten — 1938. (Népszerti térténelem), Kossuth Kiad6o, Budapest, 1988, 59-62. 
311 Yo, 62. 

312 XT. Pius papa (+1939. febr. 10). 
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és ebben dogmatikussérelmet lattak éppen most, az eucharisz- 
tikus kongresszus idejében, hogy az 1919 ota megkeresztelte- 
ket is a zsidok k6zé szamitja a torvény, tehat a keresztségiiket 


nem ismeri el.”>!? 


Abban az orszagban azonban, ahol Romsics Ignac, korunk egyik vezetd 
és meghataroz6 torténésze képes Ugy megirni a Horthy-korszak térté- 
netét, hogy szamara, ebben az iddében, az egyhazak egyszertien nem is 
léteznek;>"4 ahol nagyon hianyos és szelektiv a ,,nemzeti” egyhaztorté- 
net-iras, mik6zben a kereszténység egyetemes torténetének a miivelése 
lényegében véve nem, vagy csak alig létezik, ott semmi meglep6 nincs 
az ilyen hordereji és sokatmond6 egybeesések figyelmen kiviil hagya- 
saban. Arrol nem is beszélve, hogy a Horthy-korszak egyik legkevésbé 
kutatott teriilete éppen a keresztény egyhazak tdrténete, azon beliil pe- 


dig az egyhazi antiszemitizmus hétké6znapi megnyilvanulasai. 


Ebben a vonatkozasban kiemelked6 fontossagt az 1938-as év! Annak 
is a majus honapja. Elsdsorban azért, mert, mikézben Budapesten a 34. 
Eucharisztikus Vilagkongresszus eseményei zajlottak, addig a magyar 
Orszaggytilés lefolytatta az els6 zsidotérvény (XV. tc.) parlamenti vi- 
tajat, azt elfogadta, és szinte azonnal életbe is léptette. Ugyanakkor — és 


ugyanazzal a lendiilettel — sztikitették a képviselévalasztasi jogot 


313 EPL. Cat. D/c-1990/1938. Idézi Gergely Jené, i. m., 62. 

314 Romsics Ignac: ,,A 20. sz4zadi Magyarorszag”, in: U6. (szerk.): Magyarorszag 
torténete. (Akadémiai kézik6nyvek), Akadémiai Kiad6, Budapest, 2007; valtozatlan 
utannyomas: 2010, 773-958. 
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(1938/XIX. tc.), korlatoztak a sajtoszabadsagot (1938/XVII. tc.) és az 
egyestlési szabadsagot (1938/XVII. tc.). 

Ezeket a torténéseket valdjaban nem lIehet szétvalasztva, egymastol el- 
szigetelten szemlélni. Ezek, csakis és kizarélag egyiitt vizsgalhatok, 


mert igy alkotnak koherens egészet. 


A magyar tarsadalom utja az elsd zsiddtorvényig 


K6zhely a keresztény egyhazak és a modernitas k6z6tti (mondhatni 
maig tartd) konfliktus kibontakozasa. Magyar viszonylatban mindenké- 
pen fontos mérf6ldk6 az 1867-es esztend6. A hazai keresztény egyha- 
zak ugyanis mar ekkor szembeszegiiltek a zsid6 emancipacioval. Az 
1880-as évekt6l kezdédéen, ahogy mind inkabb nyilvanvaléva valt az 
elvallastalanodas, és teret hoditottak a szocialista eszmék, ez a szem- 
benallas is egyre markansabba valt. Egyaltalan nem véletlen, hogy az 
1894 novemberében megalakult Katholikus Néppart legmarkansabb 
kezdeményezdje Prohaszka Ottokar volt. A késébbi Hlinka Szlovak 


Néppart gydkerei szintén itt keresendok! 


Az 1938-as els6 zsidotérvényhez vezet6d ut szignifikans allomasa az 
1920. évi XXV. te*!> (numerus clausus; szept. 26), amelynek elfogad- 


tatasaban Prohaszka ptisp6k szerepe vitathatatlan! 


315 Lasd Molnar Judit (szerk.): Jogfosztds, i. m.; Kovacs M. Maria, Térvénytol sujtva, 
i. m.; Victor Karady — Peter Tibor Nagy (eds.), The numerus clausus in Hungary, i. 
m. 
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Az 1930-as években, a gazdasagi valsag kévetkeztében mind erételje- 
sebben kibontakozo magyar szélséjobboldalt a szocialis radikalizmus 
és a nemzeti kereszténység jellemezte. Fokozatosan kialakult az a meg- 
gy0zddés, hogy mind a kapitalizmusért, mind pedig a kommunizmuseért 
a zsidok a felel6sek. A mexik6i és a spanyolorszagi események szintén 
a zsidésag és a kommunizmus azonositasat erdsitették. Ebben a felfo- 
kozott hangulatban jelent meg Serédi hercegprimas 1937-es nagybojti 
k6érlevele, amelyben a magyar katolikusok szamara mintegy kételezévé 


tette az antikommunizmust. 


A masodik vilaghaborit megeléz6 évtizedben azonban sem a piacgaz- 
dasag torvényszerliségeit valld liberalisok, sem a tarsadalmi igazsag 
megvalositasat célul kittiz6 szocialdemokratak nem vették komolyan a 
kibontakozo antiszemitizmust. Azt csupan mul6 jelenségnek tekintették 
(,,vihar egy pohar vizben”), és semmilyen formaban nem meérték fel a 
sulyat. Pedig sem a kormanypartnak, sem a szélsdjobboldalnak nem 


volt mas ,,lizenete” a tarsadalom szamara, mint a zsiddellenesség. 


Kettds szentév és ,,elitvaltas” 


1937. maj. 23-an a magyarorszagi katolikus egyhaz legfelsébb vezetése 
kettés szentévet hirdetett (1938. december 31-ig): 

e egy eucharisztikus szentévet; és 

e egy Szent Istvan Jubileumi Evet (Szent Istvan halalanak kilenc- 


szazadik évforduldja okan). 
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A kettés szentév célja — teljesen érthetéen — a magyar katolikusok meg- 
tisztulasa és megjobbulasa volt. 

Azt lehet mondani, hogy a tényleges ,,megutjulas” nagyon is rafért volna 
a korabeli tarsadalomra. Néhany évvel korabban ugyanis, az 6budai re- 
formatus egyhazk6ézség lapjaban, Illés Lajos ,,A hazug tarsadalom” c. 


irasaban igy jellemezte sajat korat: 


,a Mai tarsadalom nincsen hozzaszokva az 6szinteséghez 
s igy nem tudja elviselni a biralatot, abban személyes sér- 
tést lat. (...) Az erk6lcsi érzés eltompult. A csalas, hami- 
sitas, sikkasztas gyakori, majdnem mindennapos lett. 
(...) A lélek megromlott, hazug lett. Szemrebbenés nél- 
kiil hazudnak egymasnak az emberek jolétet, fényt, sze- 
retetet, baratsagot, mindent. (...) Az 6nzés, egyéni érdek 
todul elétérbe. Allds tigyében a protekcid és rokonsag 
dont. Hol a tiszta lélek és élet? Milyen safarai vagyunk 


Krisztus 6rdkének, Isten ajandékanak?”>'® 


Ennek fényében értheté, hogy Mihalovics Zsigmond joggal tette fel a 
kérdést: ,,Mi a szentév célgondolata?”?!” Allaspontja szerint: 

e Felszitani ,,az Eucharisztiaban valo élé hitet’. 

e ,,Az Eucharisztiaban valo hit megnagyobbitasa jelentsen egyet 


a szegényeken irgalmazo szeretet megnagyobbodasaval. Le- 


316 THlés Lajos: ,,A hazug tarsadalom”, Egyhdzi Elet V/6, 1933, 3. 
317 Mihalovics Zsigmond: ,,Mi a szentév célgondolata?”, Egyhdzi lapok LX/5, 1937, 
164-166. 


166 Jakab Attila: Magyar és keresztény orszag 


gyen az eucharisztikus lélek annak az Uj szocialis k6zszellem- 
nek elinditdja, mely egyediil teremthet kibontakozast szocialis 
ellentétekben hanykolod6 szomort viszonyunkban.” 

e ,,Az Eucharisztiatol taplalt, pozitiv vallasi életében megerdsdd6 


tomegeink elé gyakran allitsuk oda Szent Istvan kiraly alakjat.” 


A szentistvani példara annal is inkabb sziikség lett volna, mert az Actio 
Catholica orszagos igazgatéja szerint: ,,A vér elmélete ‘mutatis mutan- 
dis’ nalunk is terjed, jobban, mint gondoljuk. Vele szembeallitjuk Szent 


Istvan alakjat, gondolatait, torvényeit.”3'® 


Nem egészen egy évvel késdébb Mihalovics Zsigmond azon ohajanak 
adott hangot, hogy ,,a Kongresszus hetében egész Budapest és egész 
Magyvarorszag atalakuljon és atkapcsolodjon és egy szivvel, lélekkel 
szolgalja — akarva, nem akarva — a kértinkben vilagtronusara emelt 


Eucharisztikus Kirdlyt.”?" 


A Vilagkongresszusra valé lazas, katolikus egyhazi érdektelenségtdél 
sem egészen mentes, késziilddés utolsé hajraja k6zepette nyujtotta be, 
1938. aprilis 8-4n, a Budapest-j6zsefvarosi reformatus egyhazk6ézség 
fogondnoka, Daranyi Kalman miniszterelndk (1936. okt. 12 — 1938. 
majus 14), iranyitotta kormany az els6 zsiddtérvényt. A sors fintora, 
hogy ezt kezdetben a keresztényparti képvisel6k azért utasitottak el, 


mert nem tartottak eléggé radikalisnak! 


318 Uo., 166. 
319 Mihalovics Zsigmond: ,,Es megujul a fold szine...”, uo., LXI/2, 1938, 33-34; itt: 
33. 
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A magyarorszagi zsidésag mddszeres jogfosztasat és gazdasagi-, tarsa- 
dalmi kirekesztését eredményez6 térvényes fellépési folyamat elindita- 
sanak Daranyi marc. 5.-i gyri beszéde tekinthet6, amely a zsidokérdést 
a megvaldsitandé nagy nemzeti célok részévé tette. Erdekes modon az 
,elitvaltast” célzo ,,harc”-nak az elinditasaban sem az Eucharisztikus 
Vilagkongresszus sem a Szent Istvan Ev nem zavarta. Beszédét a Nem- 
zeti Ujsdg c. keresztény politikai napilap mar masnap k6zdlte, s onnan- 
tol a lap gyakorlatilag sokkal kiemeltebb figyelmet forditott a ,,zsid6- 


kérdésre”, mint magara a Vilagkongresszusra. 


En azt hiszem — mondta Daranyi Gyérben —, egészen 
felesleges volna elméleti vitat folytatni afelett, hogy he- 
lyes, vagy nem helyes-e a zsiddkérdésrol beszélni. Zsi- 
dokérdés van. S ez egyike elintézetlen k6zéleti probléma- 
inknak. Ha pedig elintézetlen, annak csak tervszerti és 
torvényes rendezését tartom lehetségesnek. A kérdés Ié- 
nyegét abban latom, hogy az orszag hataran beliil é16 zsi- 
désag kilénleges diszpozicidinal és helyzeténél fogva, 
de részben a magyar fajta koz6mb6ssége miatt is, arany- 
talanul nagy szerepet jatszik a gazdasagi élet bizonyos 
agazatiban. Aranytalan az elhelyezkedés abbol a szem- 
pontbol is, hogy tulnyomorészben az orszag varosaiban, 
elsésorban a f6varosban él. A zsiddsag aranytalanul nagy 
szamban helyezkedett el azokban a foglalkozasi agakban, 
amelyekben a kereseti lehet6s¢g konnyebb és kedvezobb. 
A zsidésagnak a f6varosban val6 témGriilése pedig ter- 


mészetesen kifejezésre jutott ennek a varosnak kulturalis 
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és gazdasagi életében és ez a megnyilvanuldas a magyar- 

sag élettérekvéseivel nem mindig all harmoniaban. 

— Az ellentét, amely ebbol az adott helyzetb6l kifejlédik, 

akadalyozza a nemzeti erOk teljes 6sszefogasat és allandé 

izgato momentum az orszag kézéletében. A kérdés tér- 

vényes és tervszerii rendezésének tehat alapfeltétele, 

hogy 
igazsagos helyzetet teremtsiink. Igazsagos helyze- 
tet, amely az emlitett szocialis aranytalansagokat 
helyrehozza, vagy kikiisz6boli és a zsiddsag befo- 
lyasat a nemzeti élet kulturalis és mas teriiletein 
ill6 mértékre csékkenti. Egy ilyen rendezés, amely 
az ipar, kereskedelem és hitélet teriiletén, a gazda- 
sagi élet vallalkozasaiban a keresztény tarsadalmat 
az Ot megillet6 eléfeltételekhez tudja juttatni, ma- 
ganak a zsidésagnak is érdekét szolgalja, mert lé- 
nyegesen enyhiteni alkalmas az antiszemitizmust 
és ezzel a szélsdséges, tiirelmetlen mozgalmak ter- 
jedését.”>7° 

Nagy — és lényegében maig megvalaszolatlan, mert soha fel nem is tett! 

— kérdés, hogy a katolikus lelki megtjulasi térekvésbe és folyamatba 


miképpen fért bele a kirekeszté és diszkriminativ zsidotérvény? 


320 Nemzeti Ujsdg 1938. marc. 6, 2. Kovér betiis kiemelés eredetileg az tijsagban. 
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Megitélésem szerint kivaloan, és teljesen koherens médon! Megjelent 
ugyanis az ,,uj emancipacio” fogalma és kévetelése, amely valdjaban 
az 1867 elotti allapotokat akarta helyreallitani. A végs6 cél pedig egy- 
értelmtien az volt, hogy a zsidok gazdasagi és kulturalis szerepét és he- 
lyét vegyék at a ,,keresztény-nemzeti k6zéposztaly” népi gydkerti tag- 
jai. Mivel a szabad verseny keretei k6z6tt ez nem ment, térvénykezéssel 


kellett tehat rasegiteni; lenyegében véve megvalositani. 


Ezt a koherenciat emeli ki, és tamasztja ala a Nemzeti Ujsag ,,A mi 


utunk” c., 1938 marciusi vezércikke: 


»Nekiink nincs sziikségiink arra, hogy barmit is atve- 
gyunk kiilféldrol, mert toliink vettek at eszméket. Beszél- 
junk a zsidokérdésr6l? Kell-e jobb megoldasi médokat 
keresni, mint amilyeneket Prohaszka szégezett le és ame- 
lyeket Wolff Karoly kezdett megvaldsitani. Nincs ezek- 
ben semmi brutalis fajimadat, vagy faji gyiildlet, hanem 
valéban keresztény, magyar érzés, amely a lelkiletre fek- 
teti a fosulyt. Ismét csak azt mondjuk, tissék fel Prohasz- 
kat, keressék ki a megfelel6 bekezdéseket, keressék ki a 
keresztény lapokb6l Wolff Karoly beszédeit s maris el- 
torptilnek azok a kényszeredett kisérletek, amelyek ugy 
szeretnék beallitani Magyarorszagot, mintha kullognia 
kellene a ‘jobboldali nemzetek utan’. (...) 

Nem dicsekvés, nem biiszkélkedés mondatja veliink: de 


a tobbi nemzetek j6ttek a jobboldali Magyarorszag utan. 
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(...) Magyarorszag 1919 ota jobboldali keresztény nem- 
zeti allam, olyan ideoldgiai erdtartalékkal, amely ele- 
gend6o egy évszazadra a politikusoknak. (...) Nekiink van 
egy nem kevésbé erés, hatarozott keresztény nacionaliz- 
musunk, amelyet alatamaszt a magyar tort¢énelem, ame- 
lyet aktudlissa tettek az elmult husz év nagy keresztény 
igehirdetdi és politikusai. Nem kell tehat csodalkozni, 
amikor a politikai élet vezet6i ilyen hangokat titnek meg, 
mint most Daranyi Kalman meg Homan Balint. Nem 
azért nem beszéltek eddig, mintha nem igy gondolkoztak 
volna, hanem azért, mert mint mindnyajan, természetes- 
nek vettiik ezeket a dolgokat, ezt a lelkiiletet. Ha magyar 
nemzeti iranyzatrol, az erdk egyesitésérol és erdteljesebb 
nacionalista politikarél van szo, nem kell a szomszédba 
menniink, ezt bizonyitjak a legutols6 napok eseményei 


er! 


Hasonloképpen emlithetjiik annak a katolikus papi értekezletnek a k6z- 
leményét is, amelyet 1938. majus els6 napjaiban hivott 6ssze Budapes- 
ten Pehm Jozsef zalaegerszegi prelatus-plebanos, a késébbi Mindszenty 
Jézsef esztergomi biboros-érsek, hercegprimas. A mintegy 70 részt- 


vevo igy fogalmazott: 


A zsidokérdést mi szocialis, gazdasagi és vilagnézeti 


kérdésnek tekintjiik. Otven éven at elédeink és mi, az 


221 Nemzeti Ujsdg 1938. mare. 11, 2. 
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uzsoravilag tetopontja idején Istoczy és késobb a Néppart 
oldalan alltunk akkor is, amikor ugyszolvan mindenki li- 
beralis zsidobarat volt az egész orszagban. Az altalunk 
tamogatott Kereszténypart hozta az egyetlen fajvéd6 tér- 
vényt, a numerus clausust, viselve ennek 6diumat mind a 
mai napig. A fentemlitett mindegyik partmozgalmat, to- 
vabba a fogyasztasi és a hitelszévetkezeti halozatot ma- 
sokkal egyiitt elsésorban mi épitettiik ki. Aki ezt nem 
tudna nézze at Tisza Kalman Ota a magyarorszagi zsid6- 
sajto termékeit és megtalalja benntik emlitett munkankeért 
a mindésitéstinket. Prohaszka is ‘bagoleves ptispok’ volt 
az 0 szotarukban, nem csoda, ha mi is bekeriiltiink a 


‘hecckdplanok’ eléggé ismert rovataba.”>”? 
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Elmondhato, hogy az 1938-as katolikus lelki megujhodas és a zsidotér- 


vény tulajdonképpen az ,,elitvaltast” megcélz6 folyamat rajtvonala. 


Kezdeményezéi nem véletleniil keriiltek ki a reformatus egyhaz sorai- 


bol. Annak berkeiben ugyanis nagyon erdteljesen jelen volt, és meg- 


nyilvanult, a tiszta ,,fajmagyar” eszmét vallo és propagalo iranyzat, 


amely azt vallotta, hogy ,,a protestansdag a maga teljes egészében lelke 


gyokeréig magyar, kévetkezésképpen tehat okvetlen és feltétlen anti- 


szemita. Mas igazmagyarsag el sem képzelheté 


322 


122323 


A katolikus papsag a szocialis reformokért. Orszagos értekezleten foglalkozott a 


kor bajaival és emlékirattal fordult az illetékesekhez”, Nemzeti Ujsdg 1938. maj. 6, 5. 
33 Eeyhdzi Elet 1X/5, 1937, 7. 
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Az budai reformatus Egyhdzi Elet névtelen szerzéje (vélelmezhetéen 
Deak Endre felelés szerkeszt6), 1939 marciusdban vilagosan fogalma- 


zott: 


,---nagyon tévednek, s6t nagyon feliiletesek, vagy talan in- 
kabb 6nzok és érdekhajhasz6k azok, akik szerint az antiszemi- 
tizmus nem magyar és nem keresztyén felfogas. Az antiszemi- 
tizmus, mint zsiddgyiilélet tenyleg negativum csupan s mint 
ilyen, elvetenb6 [sic] de igazi antiszemitizmus alatt az észinte, 
igaz keresztyén magyar ember nem zsiddgyiilélet, hanem fi- 


lomagyarizmust, magyar-szeretetet ért és érez.”374 


Arnyaltabban — mondhatni ,,kulturaltabban” —, de a lényegét tekintve 
pontosan ugyanezt fogalmazta meg egy évvel korabban Stoltz Daniel a 


katolikus Magyar Kultura folyoiratban megjelent cikkében: 


Az a kisérlet, amely a gazdasagi életiinkben meglévé 
aranytalansagok megsziintetésére iranyul, olyan hatal- 
mas problémakort bolygatott meg, amelyben mar nem is 
a legnagyobb az, aminek megoldasa szamszerti pontos- 
saggal van meghatarozva. Kétségtelen — kiil6ndsen az 
ifjusagunk szempontjabol — nagy a jelentésége annak a 
ténynek, hogy a jov6ben 80%-ban van biztositva a hely 
azon a téren, amelyen eddig 95%-os tulstlya dacara is 


csak 15-20%-os részesedéssel kellett beérnie. De azért 


34 Uo., X1/3, 1939, 5. 
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végeredményben mégsem a szazalékokban van a dolog 
lényege, hanem annal sokkal mélyebben. 

Az intézkedéseknek az a része, amely szazalékokkal és 
aranyszamokkal mérhet6d, csak feliileti kezelés, amely 
csak esetleg és nem feltétlen bizonyossaggal hozza meg 
gazdasagi életiink ujjaalakitasat. 

A most kezd6d6 folyamattol ugyanis ezt varjuk. Szellem- 
és rendszervaltozast gazdasagi ¢letiinkben. 

Nemcsak az a baja a mi gazdasagi életiinknek, hogy an- 
nak vezet6i és iranyitdi tulnyomd tébbségben — éspedig 
minél magasabbra megyiink, annal nyomasztobb tulstly- 
ban — nem magyarok és nem keresztények, hanem ennél 
sokkal nagyobb baja az, hogy az ott uralkod6 szellem 
nemcsak idegen, hanem ellentétes is gy magyarsagunk- 


kal, mint kereszténységiinkkel.”**° 


A teljes valtozashoz és megujulashoz a szerz6 szerint ezt az ,,idegen” 


szellemet kellene/kell kiirtani! A kédolt beszédet magas fokon mitvel6 


Stoltz, aki irasdban egyetlen-egyszer sem irta le a ,,zsid6” szot**° —, 


mondhatni ,,profétai” eldrelatassal — az elsé zsidotérvényt egy ,,rend- 


szervaltozasi” folyamat kezdetének tekintette. Nem tévedett! 
Allaspontja szerint: 


325 Stoltz Daniel: ,,Szazalék és szellem”, Magyar Kultura. Tarsadalmi és tudomdnyos 
szemle XXV/10, 1938, 296-297; itt: 296. 

326 A szerz6 a kévetkez6 ,,kategoridkat” emliti irasdban: ,nem magyarok” és ,,nem 
keresztények”, ,,idegen elem”, ,,idegenek”, ,,a 20% hatarai k6zé szoritottak”, ,,a la- 
kossag lélekszamaban 5%-kal képviselt népréteg”. 
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,---a keresztény magyar tarsadalom tagjai nem lemarad- 
tak a gazdasagi életben, hanem kimaradtak, visszahtuzéd- 
tak beléle. Nem a munkatol, a kockazattél vagy a kiizde- 
lemtdl féltek, hanem visszariadtak annak levegdjétol. 
Nem birtak abban élni. Mint ahogyan nem birtak abban 
megmaradni a svabok, szdszok, 6rmények, gérdgdk, 
szerbek, akik a magyarokkal k6z6s élénk gazdasagi és 
kereskedelmi életet teremtettek itt, amikor azt még nem 
fert6zte meg az a szellem, amely ma uralkodik. Amikor 
pedig ezek lassan kimaradtak, helyiiket éppen gy nem 
foglaltak el németek, belgak, angolok, vagy a keresztény 
tarsadalomnak mas kival6 gazdasagi és tizleti szellemmel 
rendelkez6 fiai, mint ahogyan nem foglaltak el a magya- 
rok, — hanem elfoglalta egy idegen elem. Sajatos adottsa- 
gaval a legmesszebbmen6 modon kihasznalta a gazda- 
sagi liberalizmusnak azt az elényét, amelyet az nekik egy 
vérben és szellemben idegen néppel szemben nywjtott. 
Tarsadalmunk, térvényhozasunk és k6zigazgatasunk 
végzetes kézonnyel nézte térfoglalasukat s tirte, hogy sa- 
jat képiikre és hasonlatossagukra alakitsak at gazdasagi 
életiink szellemét. 

Ezaszellem letagadhatatlanul itt van s nagy kérdés, hogy 
a 20%-ra val6 visszaszoritas milyen mértékben fogja a 
szellemet megvaltoztatni. Annak az allitasat azonban 
meg merjiik kockaztatni, hogy j6 eredmény elérését csak 


abban az esetben remélhetjiik, ha a személyi rész 20-os 
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megoldasaval egyidejtleg a szellem 100%-os megvaltoz- 
tatasahoz is hozzafogunk. Ha a magyar gazdasagi életben 
uralkodo szellem teljesen magyar lesz és keresztény, ak- 
kor majd nem kell bibel6dni a személyi kérdések szaza- 
lékos rendezésével, mert automatikusan fognak vissza- 
térni oda és elfoglaljak helyiiket azok, akik elmaradtak 
onnan, ahol nem volt elviselhet6 az atmoszféra magyar- 


sdguk és keresztény etikajuk részére.”>?’ 


Stoltz Daniel cikkének fényében elmondhaté, hogy az Eucharisztikus 
Vilagkongresszus pompaja egy kivaloan koreografalt szinfal mégé rej- 
tette mind a magyar tarsadalom, mind pedig a magyar katolicizmus er- 
k6élcesi valsagat. Hiszen a fels6hazi katolikus egyhazi vezet6k elmond- 
tak ugyan észrevételeiket,*”* ellenben mégis elfogadtak azt a torvényt, 
amelyet a parlament 1938. majus 18 és 24 k6z6tt vitatott meg, és foga- 


dott el. 


Pedig Grof Széchenyi Gyorgy vilagosan kifejtette, hogy egy keresztény 


szamara miért elfogadhatatlan a torvényjavaslat: 


,Ebb6l a javaslatbol a nemzeti szocializmus szellemét 1a- 
tom kiaramlani és ez a legfébb ok, amiért szembefordu- 


lok vele. 


27 Stoltz Daniel: ,,Szazalék...”, i. m., 297. Egy masik irasban azonban a szerz6 vila- 
gosan fogalmaz. Lasd Stoltz Daniel: ,,A zsiddkérdés lényege”, Katolikus Szemle 52/6, 
1938, 329-335. 

328 Serédi hercegprimas, Glattfelder piispdk és Imrédy miniszterelndk beszéltek a 
Felsohaz egyesitett bizottsagdban”, Nemzeti Ujsdg 1938. maj. 21, 1-4. 
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— A kormanypart elnoke a javaslat szévegével ellentét- 
ben, egész hatarozottan kimondotta, hogy a javaslat faji 
alapon all. Faj szerintem csak egy van és ez az emberiség 
maga, minden egyéb csak fajta, a fajtabeli kiilonbségek 
pedig aranylag csekélyek. 

(...) a zsidokérdeés felvetése a legrosszabb pillanatban 
tortént. Nem szabad lett volna éppen Szent Istvan-évében 
ezzel a javaslattal idejOnni. Felfogasa szerint ez a javaslat 
sulyosan érinti a vallast. Sulyosan érinti a keresztény fel- 
fogast a faji elv tulértékelése. Mert egyenesen meg- 
akasztja az attérés lehetdségét. Nem tudja d6sszeegyez- 
tetni a keresztény felfogassal, hogy olyan nagy fokban 
avatkozzék bele a masok hitéletébe. Felveti a kérdést, mi- 
képpen lehetséges, hogy jogokat vonnak el ugyanakkor, 
amikor masok, a mai sulyos szocialis helyzetben dket 
meg nem illeté jogokat élveznek. Nem lett volna szabad 
egyetlen allashalmozast sem meghagyni a javaslat be- 
nyujtasa elott. Szerinte helyesebb lett volna, ha ezeket a 
kérdéseket minden térvény nélkiil, kézvetlenitil targyal- 
tak volna le a nagy bankarokkal és a nagyiparosokkal. 
Nem fogadja el a javaslatot, mert szerinte idegen eszme 
szallascsinalojava valik.”?? 

Széchenyi felszdlalasa és érvelése még a fopapokat sem hatotta 


meg! 


29 Nemzeti Ujsdg 1938. maj. 12, 5. 


Jakab Attila: Magyar és keresztény orszag 177 
Szentség és diszkriminacid 


Mik6zben a magyar orszaggytlés a zsidotérvénnyel volt elfoglalva, ad- 
dig természetesen zajlott a 34. Eucharisztikus Vilagkongresszus, ame- 
lyet Gergely Jeno ,,a magyar katolicizmus huszadik szazadi torténeté- 


99330 


nek legnagyobb szabast tinnepségsorozatanak”’”” nevezett. Ez kivilag- 


lik magabdl a programbél is.**! 
Maj. 22 (vasarnap): az allamrend6rség szentaldozasa a Bazilikaban. 


Maj. 23 (hétf6): a papai Legatus érkezése a Keleti palyaudvarra; szent- 


séglatogatas a Koronazé fétemplomban.?* 


Maj. 24 (kedd): Pacelli biboros-legatus beszélt (este 18:00 drakor) a 
Vilagkongresszus fogad6 iinnepségén a varosligeti Unnepi Csarnok- 
ban, ahol a kévetkez6ket mondta: ,,a vallas teszi jova a polgarokat, 


amikor megtanitja ket arra, hogy az uralkod6oban Isten fens¢gének 


330 Gergely Jené, Eucharisztikus Vilagkongresszus Budapesten, i. m., 5. 

331 Erre vonatkozoan lasd Hegedtis Andras: ,,A budapesti Eucharisztikus Vilagkong- 
resszus eseményet’”, in: Hegedtis Andras (szerk.): ,, Vandorldasunk tarsa lett”. Az 1938. 
évi Eucharisztikus Vilagkongresszus Budapesten, Esztergom-Budapesti Féegyhazme- 
gye Egyhaztérténeti Bizottsaga — Keresztény Muzeum, Esztergom—Budapest, 2020, 
116-201. 

332 Krisztus kiraly kévete magyar foldén. A hatart6l Budapestig és a fovaroson végig 
meghatott és lelkes iinneplés fogadta Pacelli biboros-allamtitkart”, Nemzeti Ujsag 
1938. maj. 24, 1-4 és 6. 
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egy sugarat lassak és hogy a felsébb hatalmaknak ép ugy engedel- 
meskedjenek, mint Krisztusnak”.**? Mindekézben a Fels6haz elfo- 
gadta a zsidotorvényt!**4 Ezzel kapcsolatosan tébb, mint érdekes az 
a felvetés, miszerint a fels6hazi katolikus fopapok nem szavaztak 


meg a torvényt, mert ott sem voltak az tilésen, illetve: 


,Ujabb kutatasok felvetik,**> hogy a fépapok esetleg 
nemcsak az eucharisztikus kongresszussal kapcsolatos 
elfoglaltsagaik miatt maradtak tavol az tiléstél, hanem 
Pacelli biboros kérésére is.*°° A papai legatus elutazdsa 
elétt ugyanis biztositotta David Prato romai forabbit, 
hogy a budapesti kongresszus ideje alatt a magyar kato- 
likusokra befolyast fog gyakorolni, hogy a fels6haz a tér- 


vényjavaslatot utasitsa el, vagy legalabb jelentés valtoz- 


tatasokat hajtson végre rajta.”°3” 


Pacelli gyakorlatilag semmit nem ért el, és vélelmezhetden nem is 


foglalkozott a torvénnyel! 


333 Uo., 1938. maj. 25, 3. 

334 Deklaralnunk kellett, hogy zsiddkérdés van! — hangoztatta az igazs4giigyminisz- 
ter a felséhazi vitaban — Altalanossagban és részleteiben is elfogadtak a zsiddjavasla- 
tot”, uo., 1938. maj. 25, 5-6. 

335 Csiky Balazs: ,,Jubileumi esztendék és katolikus megtjulds a Horthy-korszakban’, 
in: Bankuti Gabor — Varga Szabolcs — Vértesi Lazar (szerk.): A 20. szazad egyhaz- és 
tarsadalomtérténetének metszéspontjai. Tanulmanyok a pécsi egyhazmegye 20. sza- 
zadi torténetébol. (Seria Historiae Dioecesis Quinqueecclesiensis, 8), Pécsi Ptisp6ki 
Hittudomanyi Foiskola Pécsi Egyhaztérténeti Intézet, Pécs, 2012, 143-150. 

336 Erre valojaban semmiféle bizonyiték nincs 

337 Hegedtis Andras, i. m., 128. 
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A hivatkozott kutaté szerint a fopapok magatartasa 
»Kkifejezte allaspontjuk ellentmondasossagat: nem tudtak 
egyértelmtien tamogatni, de nem is akartak nyiltan eluta- 
sitani a torvényjavaslatot. Bar az alapkoncepcioval, a zsi- 
désag diszkriminacidjaval egyetértettek, annak mddjat 
kifogdsoltak”.>°° 


Maj. 25 (szerda): Délel6tt mise a Bazilikaban a Kongresszus résztvev6- 
iért, majd pompas keretek k6z6tt tinnepélyes megnyitas a Hés6k te- 
rén. A hitéleti rendezvényeket és tinnepségeket kiil6nb6z6 diszétke- 


zések tarkitottak.>*? 


Maj. 26 (aldozocsiitértdk): Reggel az ifjusag k6z6s aldozasa a H6sdk 
terén; nemzetk6zi papi gytilés a Bazilikaban; délutan elsé nyilvanos 
gyulés az Iparcsarnokban; este Eucharisztikus haj6k6rmenet a Du- 


nan. 


Maj. 27 (péntek): 8 6rakor a katonak szentmiséje és k6zés aldozasa a 
H6sék terén. Ejszaka a férfiak szentségimadasa a Hésék terén. Bor- 
nemissza Géza ipartigyi miniszter vilagossa tette, hogy ,,a gazdasagi 


élet egészében érvényesiteni kell a keresztény szellemet’”.**° 


Méj. 28 (szombat): Katolikus leanyok nagygytilése az Unnepi Csarnok- 


ban. 


338 Csiky Balazs, i. m., 150. 
339 | Fényes tinnepségek a kiralyi Varban”, Nemzeti Ujsdg 1938. maj. 26, 7-8. 
349 Uo., 1938. maj. 28, 7. 
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Maj. 29 (vasarnap): délelott 9 6rakor a papai Legatus iinnepi szentmi- 
séje a Hésok terén. Délutan 4-kor eucharisztikus kérmenet. Ennek 
kapcsan a korabeli egyhazban uralkod6 felfogast kivaloan érzékel- 


teti Dr. Czapik Gyula utasitasa: 


Az Eucharisztikus Kongresszuson a papok nem a hivek 
k6zott foglalnak helyet, a k6rmeneten nem a hivek k6z6tt 
mennek, hanem minden alkalommal Adilén helytik lesz, 
ugy az tinnepségeken, mint a szentmisékben és gyiilése- 
ken. Ez a megkiil6nbdéztetett hely nem facultativ, hanem 
kotelezo. A vidéki papsag épp ezért elore Ugy késziiljon, 
hogy hiveivel nem lehet egyiitt. Megfelel6 vilagi vezetd- 
r6l gondoskodjék tehat, akit kelléképpen instrualjon. 


Papi jegyr6l pedig szintén gondoskodjék.””**! 


M4§j. 30: a Szent Istvan Jubileumi Ev iinnepélyes megnyitasa szentmi- 


sével az Orszaghaz el6tt, majd Szent Jobb-kérmenet.*” 


A Vilagkongresszus idején — a keresztényszocialis politikat deklaralo 
Imrédy-kormany alatt — elfogadott 1938. évi XV. tc. ,,a tarsadalmi és a 
gazdasagi élet egyenstlyanak hatalyosabb biztositasarol” rendelkezett. 


Foglalkozasi agazatonként, felekezeti alapon, 20%-ban maximalta a 


341 Dr, Czapik Gyula: ,,Néhany tudnivaldé az Eucharisztikus Vilagkongresszuson részt- 
vevo papsag szamara”, Egyhdzi lapok LX1/3-4, 1938, 71-73; itt: 71. 

342 Térténelmi pompaval nyitott4k meg a Szent Istvan jubileumi évet. A papai legatus 
szentmiséje utan a biboros-hercegprimas felajanlotta az orszagot Jézus Szivének”, 
Nemzeti Ujsdg 1938. maj. 31, 9-10. 
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zsidok aranyat. A torvény azonban, faji alapon, zsiddnak mindsitette 


azokat a keresztényeket is, akik 1919 utan keresztelkedtek meg! 


A torvény majus 29-én lépett életbe (Orszagos Torvénytar 6. szam), 
mik6zben a H6s6k terén zajlott az Eucharisztikus Kongresszusnak a 
,keresztény” Magyarorszaghoz nagy reményeket fiiz6 papai legatus, 
Eugenio Pacelli biboros (a kés6bbi XII. Pius papa), altal celebralt tin- 
nepi szentmiséje! Gergely Jené megallapitasa, hogy mindez ,,valoban 
groteszkil hatott’”, talalo. Arrél nem is beszélve, hogy ,,a szinpompas 
felvonulasban a legnagyobb egyetértésben vett részt a fopapsag, a poli- 


tikai és kézéleti személyiségek egész galériaja”.>7 


Mi is volt tulajdonképpen ez a ,,keresztény” Magyarorszag? Nézdpont 


kérdése! 


Turdczy Zoltan evangélikus piispdknek, az egyhazkeriilet rimaszom- 
bati kézgyilésén 1940 augusztusaban tartott beszamoldja szerint egy 
olyan orszag, amelyik ugy ,,all a vilaghaboru tengerében”, mint ,,valami 
sziklasziget, amelyikr6l visszaverédnek a szennyes hullamok”; ahol 
még korlatlan szabadsaga van az Igének, tekintélye van az egyhaznak 


és az allam természetesnek tartja az egyh4z tamogatasat”.*4 


Ezzel szemben az 6budai katolikus egyhazk6zség lapja ,,ezerszam szer- 


teténferg6 krisztustalan, de katholikusnak anyakényvelt Iélekr6l”,**> 


343 Gergely Jené: i. m., 62. 
34 Felvidéki Ujsdg 1940. aug. 31, 5. 
345 Foyhazkézségi Tudosité M/1, 1927, 4. 
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hitbeli k6z6nyésségr6l, valamint a vallasi és az erk6lcsi torvényekkel 


valé nemtdrddémségrél,**° 


,vasamapi katholikusok”-rdl és ,,felszines, 
megalkuvo katholicizmus”-r61°*” panaszkodott; P. Badalik Bertalan, 
domonkosrendi tartomanyfondk, pedig egyenesen ,,papir-katholiku- 


sok’-rol beszélt.348 


A korabeli népességi statisztikak fényében mindennél t6bbet mondanak 
a szamok. ,,A szervezobizottsag szamitasai szerint ...a kongresszuson 
...553 687 f6 vett részt, s kziiliik 37 726 f6 volt budapesti.”>” Ez nagy- 
jabol egy keriiletnyi katolikusnak felel meg!*°° Vagyis a févaros (kato- 
likus) lakossagat messze nem érintette meg, és nem érdekelte, a 34. 
Eucharisztikus Vilagkongresszus! Az a ,,keresztény” Magyarorszag 


uralkodo politikai és tarsadalmi elitjének egyfajta ,,felvonulasa” volt. 


Ellenben a magyar katolikus és tarsadalmi megujulast elésegiteni hiva- 
tott eucharisztikus szentév, és f6képpen a k6zponti tinnepségek kéze- 
pette ,,az 1938. évi XV. tc. torvénybe iktatta a zsiddsagrol kialakult el6- 


itéletet, s ezzel legitimalt egy sulyosan negativ sztereotipiat, melyet at- 


tol fogva senki sem vitathatott.”3>! 


346 Uo., VII/37, 1931, 15. 

347 Uo., VIII/38, 1932, 8. 

348 Uo., X/55, 1934, 4-6.. 

34 Gergely Jené: i. m., 145. 

350 P], 1925-ben Obudan 30 391 katolikust tartottak nyilvan. Egyhdzkézségi Tuddsité 
T/1, 1925, 10. 

35! Pelle Janos, A gyiildlet vetése, i. m., 55. 
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A Vilagkongresszus és a zsiddétérvény anakronizmusat érdemben 
egyetlen magyar torténész sem fejtette ki. Talan azért sem, mert valo- 
jaban nem is létezett. A két esemény — térténelmi tavlatbol szemlélve — 
dsszeillik, egymasba simul. Es ezt a kortarsak is igy érzékelték! Gergely 
Jen6 pl., mintegy felismerve az idok jeleit, és az éppen iddszert szél- 
mozgashoz igazodva,*>” a rendezvény naci- és fasisztaellenes tendenci- 


ait hangstlyozta. 


Kétségtelen teny, hogy 1938-ban a korabeli magyar tarsadalom elveszi- 
tette a valosagérzékét. Az els6 zsiddtérvény nyoman ,,annyira meger6- 
sddétt a szélsdjobboldal propagandaja, hogy az antiszemitizmus stati- 
kus, lényegében marginalis jelenségb6l dinamikus er6vé valt, s a szél- 


s6jobboldal eszk6zként haszndlta a hatalom meghdditasara.”>>* 


Ebben az idében a keresztény egyhazak semmit nem szoltak, és nem 
tettek a ,,keresztény” jelz6, illetve a kereszténység fogalmi rendszeré- 
nek politikai hasznalata, a politika altal tortén6 kitiresitése és elsilanyi- 
tasa ellen. Katolikus viszonylatban pl. az Egyhdzi Lapok vagy az Esz- 
tergomban megjelené Magyar Sion, katolikus tarsadalmi hetilap még 


csak meg sem emlitették a zsiddtérvényt. 


352 Negyven év miultan az allam és az egyhaz kapcsolatainak rendezédése, majd fo- 
kozatos javulasa lehetévé tette, hogy a magyar katolikus egyhaz mélt6 modon emleé- 
kezzék meg Szent Istvan halalanak 950. évforduldjarol és az ahhoz kapcsolddo 1938. 
évi budapesti eucharisztikus kongresszusrol.” Gergely Jen6: i. m., 174. Kiilén érde- 
kessége a mtinek ,,A végelszamolas: nyereséges kongresszus” cimti fejezet (152-158). 
Ebb6ol ugyanis kideriil, hogy az allamtol és az allami intézményekt6l szarmazo tamo- 
gatasoknak k6szénhetéen 738 844 pengé nyereség keletkezett; mikézben a kegytar- 
gyakbol, énekekbél, imakbol befoly6 d6sszegek messze elmaradtak a tervezettdl! 

353 Pelle Janos: i. m., 48-49. 
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Mindent dsszegezve elmondhato, hogy a kettés szentévben a magyar- 
orszagi keresztény egyhazak, mint intézmények, mintegy legitimaltak 
— mondhatni ,,megszentelték” — az intézményesitett és térvényesitett 
faji antiszemitizmust! A folyamat kezdetén nem tiltakoztak, hanem — 
fopapjaik, papjaik, lelkészeik és egyhazi tisztségviseldik révén — annak 
aktiv résztvev6i voltak mind a térvényhozasban, mind pedig a kézvéle- 
mény formalasaban, elsdsorban azzal, hogy nem csupan elfogadtak, ha- 
nem magukéva is tették a faji logikat és érvrendszert! Ahogy azt Stoltz 


Daniel az els6 zsidotérvény kapcsan megfogalmazta: 


Az a zsido nép, amely — a vilagtérténelemben egészen 
paratlanul allo mddon — kétezeréves elszorddottsagaban 
is megOrizte faji jellegét, johiszemtien nem tagadhatyja, 
hogy ugy kiils6 testi megjelenésében, mint szellemi lény- 
ében jellegzetesen mas faji vonasokat tiintet fel, mint a 
befogad6 népek. Vallasa pedig a szintén egy személyes 
Istent imado keresztényekétdl éppen a leglényegesebb 
kérdésekben kiil6nbézik. Ezek a ktil6nb6zdéségek és el- 
lentétek tették kétezer év ota lehetetlenné, hogy a zsid6- 
sag beolvadjon és elttinjék az 6t befogad6o népek k6zés- 
ségében. (...) 

A k6ézépkor keresztény allamai elktlonitették a zsiddsa- 
got. A zsidésag gettdban szabadon élhette sajat faji és 
vallasi életét. Merdben logikatlan volna gettdba val6 
visszaszoritottsagrél beszélni, mert hiszen a zsiddsag a 
gettoban is vagyonokat szerzett és kulturat termelt ki ma- 


gabol. Ez a vagyonszerzés és ez a kultura kiilonlegesen 
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zsid6 volt, mind a ketté mas jellegi, mint a kereszté- 
nyeké. Am még keresztény szemmel nézve is hatarozot- 
tan imponald, akar az a gazdasagi jelentéség, amelyre a 
csak ingé vagyon szerzésére korlatozott zsidésag szert 
tudott tenni, akar a sajatos zsidé miivészet, bélcselet és 
teoldgia terén elért eredmények. Problémava csak akkor 
nott a zsiddkérdés, amikor a liberalis gondolkodasnak 


szallast csinalo elméletek megkezdték a getté falainak le- 


hordasat.’3>4 


Ellenben ,,az uj korszellem sem sziintethette meg azokat 
a kilonbségeket, amelyek a zsidésagot — faji és vallasi 
téren —elvalasztottak az dt befogaddé népektdl. Mig az- 
eldtt zsidokérdésr6l, mint megoldatlan problémarol, tu- 
lajdonképen beszélni nem is lehetett, a gettdbdl kilépé 


zsidosag térfoglalasa a tarsadalmi, gazdasagi és politikai 


életben, 6nként értetédéen kitermelte a zsiddkérdést’””*>, 


amely az elsé vilaghabort vége felé mar egyértelmtien 


megfogalmazédott.>>° 


354 Stoltz Daniel: ,,A zsidokérdés...”, i. m., 329. 

355 Yo., 330. 

356 Lasd A zsiddkérdés Magyarorszagon. A Huszadik Szazad kérkérdése. (A Huszadik 
Szazad Kényvtara, 64), A Tarsadalomtudomanyi Tarsasag kiadasa, Budapest, 1917; 
Agoston Péter, A jové kérdései. 2. kétet: A zsidok utja, A Nagyvaradi Tarsadalomtu- 
domanyi Tarsasag kiadasa, Nagyvarad, 1917. Az 1944 elotti idédszakra vonatkozoan 
lasd Kolosvary-Borcsa Mihaly: A zsidokérdés magyarorszdgi irodalma. A zsidosag 
szerepe a magyar szellemi életben. A zsido szarmazasu trok névsoraval, Stadium Saj- 
tovallalat, Budapest, 1943. A tovabbiakban Monostori Imre: ,,A zsiddkérdés valtoza- 
tai a magyar folyoiratokban a huszas évekt6l a zsidotérvényekig” in: U6.: Helykere- 
sések, Nap Kiado, Budapest, 2004, 11-108; Hanak Péter (szerk.): Zsidokérdés, asszi- 
milacio, antiszemitizmus. Tanulmanyok a zsidokérdésrol a huszadik szdzadi Magyar- 
orszagon, Gondolat, Budapest, 1984; Gyurgyak Janos, A zsidokérdés Magyarorsza- 
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A ,,keresztény” magyar tehat ebben a szellemben és ezzel a meggy6z6- 
déssel tekintett a zsidonak mindsitett allampolgartarsara, még akkor is, 
ha az térténetesen megkeresztelt hittestvére volt. Az szamara minden- 
képpen olyan idegen maradt, aki egy mas/masik — sajatsagosan fajinak 
tekintett — szellemiséget képviselt, és akit képtelennek tartott a tényle- 
ges asszimilaciora! Ennek fiiggvényében, és ezzel a mentalis rahango- 
lassal mar sokkal jobban érthet6 mind Kamenyec-Podolszkij, mind pe- 
dig a Holokauszt. Minden bizonnyal nem véletlen, hogy a Horthy-kor- 
szak keresztény egyhazainak, egyhazi személyeinek antiszemitizmusa 


és zsiddsagképe tabutéma a mai magyar térténetirasban! 


gon. Politikai eszmetérténet. (Millenniumi magyar térténelem), Osiris Kiado, Buda- 
pest, 2001; Ungvari Tamas, Csalddasok kora: a ,,zsidokérdés”’ magyarorszdgi torté- 
nete, 2. atd., bév. kiad., Scolar, Budapest, 2010. 
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A J6 Pasztor Bizottsag zsiddmenté tevékenysége 


Az elkend6zés miivészete 


A kézhiedelemmel ellentétben az egyes magyarorszagi, un. ‘torte- 
nelmi’, keresztény egyhazak (katolikus, reformatus, evangélikus) térté- 
nelme feldolgozatlan. Csakis ennek fényében értheté meg igazan az, 
hogy amikor magyarorszagi reformatus viszonylatban targyalasra keriil 
a masodik vilaghaboru, a zsiddiild6ézés és a Holokauszt, dhatatlanul is 
Ravasz Laszl6 piispék,**’ illetve a J6 Pasztor Bizottsag jénnek szdba. 
Véleményem szerint azonban mindketté vonatkozasaban az ismerete- 
ink toredékesek; a levéltari anyagok jelent6s mértékben feldolgozatla- 


nok. 


A zsiddotorvények teremtette helyzet 


A magyar torvényhozas altal megszavazott két zsidétorvény (1938. évi 
XV. tc., illetve az 1939. évi IV. tc.) teljesen Uj és ellentmondasos hely- 
zetet teremtett a megkeresztelkedett/keresztény zsidék szamara.*°? A 


torvények kategoriai szerint ugyanis ,,fajilag” 6k zsidonak mindésiiltek, 


357 LAsd pl. Horvath Erzsébet: ,,Ravasz Laszl6 és a reformatus egyhaz a zsidémentés- 
ben”, Vigilia 79/3, 2014, 188-196. Lasd még Hatos Pal: Szabadkémtivesbol reforma- 
tus plispok. Ravasz Laszlo élete, Jaffa Kiad6, Budapest, 2016. 

358 Az 1941. évi népszamlalasban 89.640 zsid6 faju (vagyis keresztény vallasii!) sze- 
meélyt irtak dssze, ami a teljes magyarorszagi zsid6 népesség tdbb mint dtdde. Jelentds 
részuk elpusztult Auschwitzban. A magyar térténetirasnak mindmaig ez az egyik leg- 
jobban tabusitott témaja! 
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mik6zben vallasi/felekezeti szempontbdl valamelyik nagy keresztény 
egyhaz (katolikus, reformatus, evangélikus) tagjai voltak. Mindennek 
ellenére a keresztény egyhazfok a fels6hazban megszavaztak ezeket a 


torvényeket.*°? 


,».larsadalmi és szocialis, s nem vallasi kérdésnek tekin- 
tette a zsiddtérvényt, s azt egyhazanak hagyomanyaira 
hivatkozva helyeselte a fels6hazban a reformatus Ravasz 
Laszlo, ugyanugy, mint Serédi Jusztinian katolikus her- 
cegprimas és az evangélikus egyhaz vezetdje is. Mint al- 
lamalkot6 tényezok hozzajarultak a megoldashoz, de 
arra az allaspontra helyezkedtek, hogy a tébbi a végre- 
hajt6 apparatus, a kozigazgatas dolga. Elharitottak min- 
dennemti felelésséget, s ezen az alapon az ellen sem 
emeltek kifogast, hogy az antiszemita politikai partok 
gatlastalanul hasznaltak a kereszténység nyelvét, egész 


fogalmi rendszerét.”>™ 


A térvények dltal kialakitott lehetetlen és ellentmondasos helyzetet**! — 


amely tulajdonképpen a keresztény keresztség szentségének teoldgiai 


359 Lasd Fisch Henrik (szerk.): Keresztény egyhdzfok felsohazi beszédei a zsidbkér- 
désben, Szerz6 Kiadasa — Neuwald I. utodai K6nyvnyomda, Budapest, é. n. [1947]; 
K. Farkas Claudia: Jogok nélkil. A zsidé lét Magyarorszagon, 1920-1944. (Politika- 
térténeti fuzetek, 32), Napvilag Kiad6, Budapest, 2010. 

369 Pelle Janos: A gyiilélet vetése, i. m., 46. 

361 Ez leginkabb a deportaldsok idején a vegyes hazassagok csaladi dramaiban érheté 
tetten, amikor ugyanazon csalad tagjai eltéré ,,faji” (6skeresztény versus zsido) kate- 
goriak szerint keriiltek besorolasra. Lasd pl. 1944. maj. 24-27, Baja: ,,Feljegyzés a 
bajai gylijtétabor foglyainak elszallitasar6l” [Bdcs-Kiskun Megyei OL V. B. 1410. a. 
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értelmét kérddjelezte meg, anélkiil, hogy erre az egyhazak érdemben 
reagaltak volna*” — els6nek a katolikusok érzékelték. A kezdeményez6 
azonban nem az egyhaziak sorabol keriilt ki. A budapesti hercegprimasi 
palotaban 1939. okt. 3-an tartott ptispdékkari értekezlet jegyzdk6ényve 


szerint az tilés 19. napirendi pontjaként 


»a biboros hercegprimas ismerteti Kornfeld Moric 
baré? beadvanyat, amelyben a piispoki kar figyelmét 
felhivja a kat. hitre tért zsiddkra, kik a zsidétérvények k6- 
vetkeztében a zsiddknal is rosszabb helyzetbe keriltek. 
Roluk senki sem gondoskodik, mig a zsidé hiten mar- 
adottakat a vilag zsidéi hathatds akcidval tamogatjak. 


Sziikségesnek latja egy egyhazi és vilagi férfiakbol alld 


56/1944], in: Katona Csaba — Olmosi Zoltan — Oross Andras — Sods Laszlé — P. Szi- 
getvary Eva — Szabo Dora — Varga Katalin (6sszeallitotta): Emlékezz! Valogatott le- 
veltari forrdsok a magyarorszagi zsidosdag tildéztetésének térténetéhez, 1938-1945, 
Magyar Orszagos Levéltar, Budapest, 2004, 137-139. A feljegyzés szerint maj. 27- 
én, Zalasdy csend6ralezredes utasitasara, elszallitottak 77 még a hazassagkoteés el6tt 
kikeresztelkedett és vegyes hazassagban é16, valamint 48 vegyes hazassagban él6 zsi- 
dot is. Lasd még wo., 148 (1944. jun. 3, Szeged: ,,A szegedi renddrség jelentése a 
kikeresztelkedésekr6l” [Csongrdd ML V. B. 1401. a. 103. res/1944. sz.]); 164-167 
(1944. jun. 23, Dombovar: ,,Jelentés az un. vegyes hazassagokbol szarmazo gyerme- 
kek sorsanak elbiralasarol” [Tolna MOL IV. B. 401. a. 406/5/1944.]). 

362 Hetényi Varga Karoly szerint, ,,az erkélcsi gyengiilés, az elerétlenedés... akkor 
kezdédott, amikor az egyhaz fépasztorai megszavaztak az elsd és a masodik zsidotér- 
venyt. Hittételeinkbél feladtak, hogy Isten elétt egyenléek vagyunk, tarsadalmi tani- 
tasainkbol feladtak az allampolgari jogegyenléség elvét. Jovahagyasuk a keresztség 
szentségét alarendelte a jogi terminusoknak, és megosztotta a keresztényeket ‘dske- 
resztényekre’ és ‘zsidé-keresztényekre’. Utobbiak k6ziil is tizezrek haltak gazhalalt. 
Ezek és a kévetkez6 zsiddellenes térvények olyan folyamatokat inditottak el, ame- 
lyekben keresztény sokasagot korrumpalt a megszerezhet6é zsid6 pozicid és vagyon, 
masok 1944-re a zsidok elleni szadizmusig zillottek.” Szenes Sandor, Befejezetlen 
mult, i. m., 249-250. 

363 | 4sd Kornfeld Moric: Trianontdl Trianonig. Tanulmanyok, dokumentumok. K6z- 
readja Széchenyi Agnes, Corvina, Budapest, 2006. 
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bizottsag megalakitasat, amely a zsidot6rvény Altal érin- 
tett katolikusokat elsésorban erkélcsi védelemben része- 
sitené. E bizottsag tekintélyét és miikédésének hathatos- 
sagat kétségtelentil biztositana, ha a nm. piispoki kar 
egyik tagja volna kegyes megalakitasat és vezetését el- 
vallalni. E bizottsag intézkedéseinek végrehajtasara és az 
adminisztrativ munkak vezetésére talan a Szt. Kereszt 
Egyesiilet kinalkozik, amelynek tagjai 6nként jelentke- 
zett konvertitak, és elndke a hercegprimas megbizasabdl 
dr. Almasy Jozsef kézp. szem. vicerektor. A ptisp6ki kar 
felkérésére a kalocsai érsek szivese vallalja a bizottsag 


megalakitasat és vezetését.”>™ 


A grof Zichy Gyula kalocsai érsek (1942 majus), majd Apor Vilmos 
gyori plspok védnéksége alatt mikéd6 Magyar Szent Kereszt Egyesti- 


let? 


elsédleges célja a zsidétérvények altal érintett katolikusok véd- 
elme volt, akiknek szembesiilnitik kellett az egyre jobban elhatalma- 
sodo hivatalnoki énkénnyel, illetve katolikus k6r6k ellenséges maga- 


tartasaval.>°° 


Az Egyesiiletnek helyi csoportjai voltak Szegeden, Gyérben, Pécsen, 
Nagykanizsan, Nagyvaradon, Kassan, Szombathelyen. 1942-ben segi- 
tettek a deportalas eldl Szlovakiab6l Magyarorszagra menekilt kb. 


20 000 zsidonak a menedékjog megszerzésében és elhelyezkedésében. 


364 Gergely Jené (szerk.): A piispéki kar tanacskozdsai, i. m., 265-266. 
365 Az Egyesiilet mitkédése és tevékenysége térténetileg maig nincs feldolgozva. 
366 Gergely Jené (szerk.): A piispéki kar tandcskozdsai, i. m., 276. 
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Zichy érsek azonban mar ekkor elkeseredetten tapasztalta, hogy az 
Egyesiilet humanitarius erdfeszitéseit ,,a k6zény, a minden oldalrdl 
megnyilvanulo ellenallas, és az allamhatalom cinikus viselkedése” 
6vezi.*°’ Ez akkor valik igazan érthet6vé, ha szem elétt tartjuk a kora- 
beli mentalitast kifejez6 Makray Lajos és Reibel Mihaly katolikus plé- 
banosok, az Egyesiilt Keresztény Part pap-képviseldinek magatartasat, 
akik a konvertita zsiddknak nem konkrét védelmet, hanem erk6lcsi vi- 


gaszt kindltak.>° 


Ebben az idében a protestansok lényegében véve nem mozdultak. Ep- 
pen ellenkezéleg. Raffay Sandor evangélikus ptisp6k az 1940. szeptem- 
ber 27-én az Orszagos Nemzeti Klubban tartott eldadasaban leszégezte, 
hogy a zsidokérdést nem vallasi, hanem csakis faji alapon lehet megol- 


dani.*® Els6 lépésnek pedig a ,,fajkeverést térvénybe iktatd vallaspoli- 


tikai torvény” eltdrlését tekintette.*”° 


367 Gergely Jend, ,,A magyarorszagi katolikus egyhaz és a fasizmus (kiilénés tekintet- 
tel az 1930-as évekt6l 1944-ig)”, Szdzadok 121/1, 1987, 3-48; itt: 44. 

368 Gergely Jené: ,,A keresztény partok és a ‘zsiddkérdés’, 1938-1944”, in: Molnar 
Judit (szerk.), A Holokauszt, i. m.,79. 

369 1941, marc. 10-én Radnoti Miklés a kévetkezéket irta a napléjaba: ,,Tegnap V.- 
nal, reménytelen és hanytato vita. ‘Zsiddk és nemzsidok’ egyarant beledriilnek a fajba, 
egyre inkabb valosdg lesz benntink ez az ostoba, zavaros, soha végig nem gondolt 
fogalom, (még fogalom sem!) hasznaljak és szamolnak vele. Es lélekben hazudnak 
maguknak. Elismerik a botcsinalta k6zésségeket és igyekeznek jol érezni magukat.” 
Radnoti Miklos: Naplo. Sajto ala rendezte Radnoti Miklosné. Az utdszot és a jegyze- 
teket irta Melczer Tibor. A sz6veget gondozta Melczer Tibor és Székely Sz. Mag- 
dolna, Magveté Kényvkiad6, Budapest, 1989, 148. 

3 Lasd A zsiddkérdés térténete Magyarorszdgon, Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda, 
Budapest, 1941, 25. 
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Mindez teljes mértékben beleillik abba a kézhangulatba és kézfelfo- 
gasba, amely a korabeli magyar tarsadalmat athatotta, meghatarozta és 


jellemezte. 


A keresztény egyhazak szocialis tevékenysége az 1939 
és 1941 k6z6tti idészakban, s még kés6bb is, els6sorban 
arra iranyult, hogy eldsegitsék a ‘tarsadalmi 6rségval- 
tast’, vagyis hogy a gazdasagnak azokba a pozicidiba, 
melyek a zsidotérvények kévetkeztében ‘megiiriilnek’, 
ne ‘értéktelen, nagyszaju elemek’, hanem a népbdl fel- 
emelkedd, tehetséges fiatalok keriiljenek. Az ‘Wj eman- 
cipacidban’ jatszott vezetd szerep egyarant vonzo volt 
mind a katolikus, mind a reformatus tarsadalmi szerve- 
zetek szamara, vezetdiknek évekig eszébe sem jutott, 
hogy a tarsadalmi felemelkedés reménye olyan erkélcsi 
veszteséget okoz, mely magat a civil tarsadalmat, a val- 
lasos hitet teszi tonkre. A keresztény szellemt nevelés 
mellett nem kis mértékben a zsidok altal elhagyott alla- 
sok betdltését szolgaltak a jezsuita rend altal létrehozott 
KALOT, a Katolikus Legényegyletek Orszagos Tanacsa 
népfoiskolai, ahol kulturalis, hivatasrendi vezet6képz6 
és bizomanyostigyn6k-képz6 tanfolyamokat tartottak. 
Hasonlo feladatot vallalt a protestans népfdiskolakat 


szervezo KIE (Keresztény Ifjusagi Egyestiletek Nemzeti 
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Szévetsége) és az ahhoz kapcsol6d6 Soli Deo Gloria 


mozgalom...”37! 


A magyar torvényhozas mondhatni révid id6én beliil ,.meghallotta” az 
evangélikus plisp6k kérését, és 1941. julitus 22-24-én elfogadta a har- 
madik zsidétdrvényt (1941. évi XV. tc.). Ez ténylegesen ,,a hazassagi 
jogrol szol6 1894: XXXI. tc. kiegészitésérdl és médositasar6l” rendel- 
kezett. A torvény végeredményben megtiltotta a zsidok és nem zsid6k 
kéz6tt mind a hazassdgkétést, mind pedig a nemi kapcsolatot.*”* Déb- 
benetes, hogy a hivatalosan is a nemzeti-keresztény kurzus ideoldgiai 
alapjan allo rendszer torvényhozasaban elszenvedett megalazé vereség 
sem débbentette ra a keresztény egyhazfoket arra, hogy valami nagyon 
nincs rendben a magyar politikai elitben és tarsadalomban.?” A térvény 
nem vart kévetkezménye volt a zsid6 hitre val6 esetenkénti attérés. Vol- 
tak keresztény nok, akik felvétett¢ék magukat az erkélcsrendészeti nyil- 
vantartasba, mert akkor kikeriiltek a torvény hatalya aldl, és tovabbra is 


egyiitt élhettek zsid6 parjukkal! 


371 Pelle Janos, i. m., 152. 

37 A térvény kévetkezményeként 1941. okt. 18-4n a zsid6 ifj. Horvath Zoltan didk- 
rendezé és a keresztény Toth Kata vegyészhallgato kettés éngyilkossagot k6vetett el 
a budapesti Carlton Szallodaban — ciankalival. 

373 Radnoti Miklés irja a naplojaban 1941. okt. 23-an: ,,A. meséli tegnap este egyik 
kis unokahugardl, hat éves, els6 elemibe jar. Az iskolaban felallitottak a zsiddkat, 6k 
kil6n osztalyba jarnak majd. A kislany ‘félvér’ (csodalatos meghatarozas!) apja, mig 
élt, keresztény volt, anyja zsido, a gyerek anyja vallasat kovette, — zsidd. A kislany 
iilve marad a padban. A tanitoné észreveszi és raszol: Hat te Agika mért nem Allsz 
fel? A gyerek félig bégve kiabalni kezd: Mert én nem akarok zsid6 lenni! nem akarok 
zsido lenni! nekem az apukam keresztény volt és én se akarok zsido lenni!” Radnoti 
Miklos, Naplo, i. m., 194. 
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,Kétségtelen, hogy a térténelmi egyhazak vezetdi a har- 
madik zsidétérvényt mar nem szavaztak meg, de nem 
annyira emberi egyiittérzéstdl indittatva, nem a nyomo- 
rultak iranti szolidaritasbol, hanem inkabb egyhazféltés- 
bél. Egyhazkézponti-jogaszi gondolkodasuk kévetkez- 
tében tulajdonképpen csak a megkeresztelkedett zsido- 
kért emelték fel szavukat, jobban mondva nem is €rettiik, 
hanem azok ellen a hatranyos megktilonbéztetések ellen, 
amelyek mar az egyhazak jogait is sértett¢ék. Akarho- 
gyan nézziik is a kérdést, a rasszista tomeggyilkos anti- 
szemitizmus nagyrészt azért végezhette joforman aka- 
dalytalanul véres munkajat hazankban is, mert a torté- 
nelmi egyhazakban még mindig anakronisztikusan zsi- 
doellenes teoldgia és igehirdetés virult, mert introvertalt 
nemzet- és egyhazk6zpontt vezetdi nem lattak a szoro- 
san vett egyhazi teriileten tul, képtelenek voltak felel6- 
sen érzékelni azt a gyilkos, embertelen, a keresztény tize- 
netet alapjaban tagado légkGrt, amiben éltek, és ami vég- 
eredményben éppen ugy fenyegette magat az egyhazat 
is, mint a zsiddsagot. Bar a magyar egyhazi vezet6k han- 
goztattak felelésségiiket politikai és tarsadalmi kérdé- 
sekben, voltaképpen 6riiltek annak, hogy Magyarorsza- 
gon konzervativ, az eurdpai formakra latszdlag ado, az 
egyhazakat és kivanalmaikat tisztel6 kormanyzat léte- 


zik, amellyel nem kivantak szembeszallni. 
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Az auschwitzi krematoriumok tiize azonban nemcsak az 
egyhazi intézmény valsagara vildgitott ra, a kémények- 
bol arado fiist magat a keresztény istenfelfogast boritotta 
homalyba, teoldgiai rendszerével egyetemben. Olyan 
esemény tortént, amihez foghato talan csak a konstantini 
fordulat volt az egyhaz életében. A zsidok elhurcolasa és 
kivégzése nem csak az évszazad gonosztette, hanem 
olyan vilag- és tidvtérténeti vészjelzés, amely sziikség- 
képpen fel kell hogy szolitson a visszaemlékezésre és a 
teologiai gondolkodas gyékeres atalakitasara. (...) Fel- 
tehet6en okos volna megszivlelni Jacques Maritain fi- 
gyelmeztet6 szavait: “Nem jelentéktelen dolog a keresz- 
tény szamara, ha gytldli, ha megveti vagy megalazza azt 
a népet, amelybol Istene szarmazik, és Istenének szepl6- 
telen anyja. Ezért tit vissza végiil is az antiszemitizmus 


elkeseredett indulata mindig magara a kereszténységre.” 
374 


374 Nyiri Tamas: ,,Elész6 helyett”, in: Szenes Sandor, i. m., 6-7. 1941. julius elsején 
Angelo Rotta apostoli nuncius ,,felkereste a kiiliigyminisztert és k6z6lte vele: ‘A Papa 
O Szentsége sajnalattal értesiilt arrol a trvényjavaslatrél, amelyet a kormany a hazas- 
sagk6tések tigyében a parlament elé terjesztett és amely a Szentszéket nem érinti kel- 
lemesen, mivel a javaslat semmiképpen sem talalkozhatik a katolikus egyhaz tetszés- 
ével’. A szobeli jegyzék kézlése utan Rotta kifejtette, hogy a fajelmélet politikai ér- 
venyesitésének veszedelmes kévetkezményei lesznek, és ‘ezzel olyan lejtére keriilhe- 
tiink, amelyen nincs megallas’. A nunciust fajdalommal téltétte el, hogy ez éppen itt 
Magyarorszagon térténik, amely magat kereszténynek nevezi. A nuncius nyilvan nem 
kapott hivatalos valaszt, és a torvényjavaslatot a forendihazi ellenzék — kéztiik valam- 
ennyi egyhaz — ellenére keresztiilvitték.” Gergely Jen6: A katolikus egyhaz torténete 
Magyarorszdgon 1919-1945, Pannonica Kiad6, Budapest, 19997, 30. 
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A harmadik zsidotorvényt kévette az 1941 decemberében benyujtott, 
az izraelita vallasfelekezet jogallasanak szabalyozasarol” szol6 t6r- 
vénytervezet, amelyb6l az 1942. évi VIII. tc. lett. A torvénytervezet vi- 
tajaban a keresztény egyhazak egyetlen fopapja sem szolalt fel. Vélel- 
mezhetden azért, mert nem ellenezték, hogy a térvényhozas az izraelita 
vallasfelekezet jogallasat bevett vallasbol (1895. évi XLII. tc.) vissza- 
minositse torvényesen elismert vallasfelekezetté. Az 5. paragrafus 
ugyanis a bevett vagy elismert felekezetek tagjai szamara megtiltotta az 


izraelita felekezetbe valo belépést! 


1942 nyaran sziiletett meg a XV. tc. ,,a zsiddk mez6- és erdégazdasagi 
ingatlanairol”. Ennek értelmében a zsidénak mindsiil6 személy nem 
birtokolhatott foldet: nem vasarolhatott, illetve birtokat k6teles volt el- 
adni. Ezzel gyakorlatilag a foldre ¢hes parasztsagot tették érdekeltté a 
,zsiddkérdésben”. A valésag azonban nem fedte le az elképzelést. El- 


sosorban azért, mert 


a ZSid6 kézben lév6 mezégazdasagi ingatlanok elvétele 
és szétosztasa ingerelte a szegényparasztsag indulatait, 
anélkiil, hogy érdemben enyhitett volna a foldinségen. A 
radikalis hangulatot az is fitétte, hogy a birtokok szét- 
osztasakor, a torvény értelmében, elényben részesiiltek a 
vitézek, a helyi kézigazgatas tisztviseléi és mindazok, 
akik politikai érdemeket szereztek. A szegényebb rétegek 


tagjai lazadoztak a szemik lattara zajlo igazsagtalansag 
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ellen, de a zsiddtérvények jogossagat nem vontak keét- 


ségbe 99375 


Osszegzésképpen elmondhaté, hogy 


a zsidosag elleni korlatoz6 rendelkezések nem valtottak 
ki hatarozott ellenallast a tobbi bevett vallasfelekezet 
papsaganal. Tulajdonképpen csak a kikeresztelkedett zsi- 
dok voltak azok, akiknek érdekében az egyes korlatozé 
torvényekneél felszdlaltak, s igényelték, hogy a térvénye- 


ket emberségesen hajtsak végre.”3”° 


A J6 Pasztor Bizottsag megalakulasa és célja 


A zsidotérvények teremtette magyarorszagi tarsadalmi és politikai, va- 
lamint egy 6sszeuropai haborus helyzetben keriilt sor, 1942. okt. 20-an, 
a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Egyetemes Konventje J6 Pasztor 
Misszidi Albizottsaga (JO Pasztor Bizottsag) megalakitasara Murakézy 
Gyula (Kalvin-téri) lelkész névleges iranyitasaval; és az Egyetemes 
Konvent védnéksége alatt. Mivel a reformatus lelkészek sorra mondtak 
vissza a felkérést, végiil a zsid6 szdrmazast Elias Jézsef lett a Bizottsag 


tényleges vezetdje; tulajdonképpen 6 végezte a munkat. 


375 Pelle Janos, i. m, 281. 
376 Csizmadia Andor: A magyar dllam és az egyhdzak jogi kapcsolatainak kialakuldasa 
és gyakorlata a Horthy-korszakban, Akadémiai Kiad6, Budapest, 1966, 112. 
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»Murak6zi (sic) Gyula igy irt errdl: ‘1942 dszén sok fi- 
gyeld és hatarokon tulnézé ember szive megremegett, a 
mindinkabb k6zelg6 vihar mindinkabb fenyeget6 moraj- 
lasara. Teleki Pal mar egy éve a sirban volt. Egyhazunk 
tinnepélyesen nyilatkozatot tett a III. Zsid6 torvény ellen 
és a feleldsséget végette magukrol elharitottak. A kon- 
vent egyetemes lelkészi elndke megbizott engem, mint 
konventi misszi6i eldadot, hogy szervezzem meg a zsid6 
szarmazast egyhaztagjaink szamara intézményesen azt 
a szolgalatot, amely anyagilag és lelkileg melléjiik 


alee?" 


Mondani sem kell, hogy a Murak6ézy altal emlitett nyilatkozatrél nem 
tudunk. Vélelmezhet6en itt az egyhazf6k (térténetesen Ravasz Laszlo) 
fels6hazi beszédeire gondolt/gondolhatott. Mondandojanak kulcsszava 
azonban mindenképpen a ‘felelésség elharitasa’. Annal is inkabb, mivel 
a Bizottsagot ténylegesen iranyité Elids Jozsef szerint a tulajdonkép- 
peni cél ,,a zsid6 szarmazasut keresztyének k6z6tt végzend6 hitbuzgalmi 
és érdekvédelmi munka” volt; magyaran: misszi6/térités.37° A célt ille- 


t6en ma mar mondhatni nincsen semmi kétség: 


A Bizottsag célja volt egyrészt a zsidétorvények altal 


hatranyos megkiilonb6ztetésben részesitett egyhaztagok 


377 https://archiv.evangelikus.hu/interju/dr.-kovacs-abraham-elias-jozsefrol-es-a-jo- 


pasztor-misszioi-bizottsag-munkajarol-beszelt (letéltve: 2021. 07. 26). 
378 Szenes Sandor, i. m, 35. 


Jakab Attila: Magyar és keresztény orszag 199 


kulénleges lelkigondozasa és védelme, masrészt altala- 
ban a hivatalos egyhazi Izrael-misszio foladatainak hor- 
dozasa. A cél elérésére a Bizottsag lelkésze konferenci- 
akat rendezett, eldadasokat tartott, istentiszteleteket, bib- 
liadrakat vezetett, megszervezte orszagosan a munka- 
szolgalatosok lelkigondozasat és védelmét, s rendszere- 
sen latogatta az internalo taborokban levéket, amig lehe- 
tett — 1944. oktober 15. utan a lehetéségek minimalisra 


csoékkentek minden vonalon.’”>”? 


Feltaratlan — de semmiképpen nem mellékes — kérdés, hogy a Bizottsag 
megalakulasaban milyen mértékben jatszott szerepet az a tény, hogy 
1941. dec. 6-an Anglia hadat tizent Magyarorszagnak, ami ohatatlanul 
kihatott a budapesti sk6t misszié tevékenységére, amely addig a zsid6k 


k6z6tti térit6 tevékenységet végezte. 


»Amikor én ezt a munkat elkezdtem — nyilatkozta évti- 
zedekkel kés6bb Elias — mar tal voltunk harom zsidétér- 
vényen, mar megsziintették a zsiddk felekezeti jog- 
egyenldségeét, a zsidoknak mindsitett katonak6teles 4l- 
lampolgarokat mar masodik éve munkaszolgalatra kény- 
szeritették. Az orszag akkori hatarai k6z6tt tobb mint 
800 ezer zsido allampolgar élt, k6ziiliik szazezer lehetett 


a zsido szarmazast keresztény, katolikus és protestans 


3” Bolyki Janos — Ladanyi Sandor: ,,A reformatus egyhaz”, in: A magyar protestan- 
tizmus 1918-1948. Tanulmanyok, Kossuth K6nyvkiad6, Budapest, 1987, 70. 
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egyiitt. Ez az embertémeg a fajelmélettel és a fajvéde- 
lemmel indokolt politikai antiszemitizmus egyre kimé- 
letlenebb nyomasa alatt allt, fokozodott a jogi, erkdlcsi 
és fizikai kiszolgaltatottsaga, tulnyom6 tébbségiik létbi- 
zonytalansagban élt. A zsidétérvények tulajdonképpen 
mar minden hatart elmostak az izraelita és a keresztény 
vallast zsidok k6z6tt. Ezért a JO Pasztor munka kézép- 
pontjaban mar kezdett6l — kiilonbségtétel nélkiil — az 
embermentés egyre nagyobb méretti és egyre nehezebb 


feladatai allottak.’°*° 


Mindennek jobb megértéséhez a magyarorsza4gi munkaszolgalat intéz- 
ményének a megteremtését kell szem el6tt tartanunk.**! Ennek jog- 
alapja az 1939. marc. 11.-i IL. tc. a honvédelemrél.>*? A gyakorlatban 
azonban Bardossy miniszterelndk 1941. apr. 16.-i rendelete tekinthetd 
kiinduldpontnak, amely a hadkGteles zsido férfiak munkaszolgalatardl 


rendelkezett. Ez érintette a megkeresztelkedett zsiddkat is. A Szovjet- 


380 Szenes Sandor, i. m, 35. old. 

381 Erre vonatkozéan lasd pl. Karsai Elek (szerkesztette és a bevezet6 tanulmanyt irta): 
, Fegyvertelen alltak az aknamezokén...” Dokumentumok a munkaszolgalat torténe- 
téhez Magyarorszagon. \: 1939 marcius — 1942 majus. I: 1942 majus — 1945 novem- 
ber, A Magyar Izraelitak Orszagos Képviselete Kiadasa, Budapest, 1962; Iratok a 
kisegit6 munkaszolgalat, a zsidotilddzés torténetéhez, 1-3. kétet, Magyar Auschwitz 
Alapitvany Holocaust Dokumentaciés Kézpont, Budapest, 2002; Rozett, Robert: 
Conscripted slaves. Hungarian Jewish forced laborers on the Eastern Front during 
the Second World War, Yad Vashem, Jerusalem, 2013. 

382 https://net jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=93900002.T V&searchUrl=/ezer-ev- 
torvenyei%3Fpagenum%3D42 (letdltve: 2021. 07. 26). 
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unio elleni hadviselés kévetkezményeként pedig 1942. apr. 11-tdél el- 
kezd6d6tt mintegy 50 ezer zsid6 munkaszolgalatos kiszallitasa Ukraj- 
naba. 

Amennyiben szem el6tt tartjuk a torténeti kronologiat teljesen vilagossa 
valik, hogy a Jo Pasztor Bizottsag tulajdonképpen egy olyan magyar 
tarsadalmi kérnyezetben kezdte el, és végezte, a segitd tevékenységét, 
amely tarsadalomban, kitiléndsen 1943 elsé hénapjai — vagyis a doni 
magyar hadsereg megsemmisiilése — utan egyre jobban eluralkodott az 
ismeretlen j6v6t6l valé szorongas és félelem, illetve mind inkabb fel- 
erds6d6tt az antiszemitizmus és az agressziora valoé hajlam. Ugyanak- 
kor fokozatosan eluralkodott a tudatos érdektelenség, és a privatszfé- 
raba val6 visszavonulas is. Ebben a kontextusban a zsidék sorsat az em- 


berek szandékosan kizartak a k6ztudatbol. 


Egyértelmtien megallapithat6, hogy a reformatus egyhaz nem elébe 
ment, hanem kévette az eseményeket, a tarsadalmi folyamatokat. Fel- 
ismerve a lehetdséget, mintegy megprobalta kihasznalni a helyzetet, 
hogy téritsen a jogfosztott, kiszolgaltatott és egzisztencialisan fenyege- 
tett helyzetben lev6 zsiddsag kérében. A cipd, ruha, élelem mellett 


ugyanis 


,tobb ezer Bibliat juttattak el a munkaszolgalatosokhoz 
és a foglyokhoz, felvallaltak a krisztusi szeretetb6l fa- 
kad6 evangéliumi embermenté munkat. Elias Jozsef je- 
lentésében arrol is irt, hogy sok szaz zsid6 ember téltétte 


meg naponként a sk6t misszid nagytermét és hallgatta 
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megfeszitett zsid6 Messiasrol sz6l6 tidviizenetet, aki egy- 


ben a vilag Megvaltdja.’** 


Nincs kétség afel6l, hogy nem az embermentés volt a Bizottsag els6d- 
leges feladata. Ez csupan masodlagosan jétt szamitasba — léenyegében 
véve 1944. marc. 19-e, a német megszallas utan —, de valojaban nem 
ismerjik a Bizottsag tulajdonképpeni tevékenységét a vidéki zsidosag 
deportalasa ideyjén. Ugyanakkor az sem mellékes, hogy ez az ember- 
mentés nem annyira a reformatus egyhazi intézmény, hanem kizardlag 
Elias Jozsef reformatus lelkipasztor egyéni, személyes érdeme. Sokat- 
mondo tény, hogy maig nem jutott egyetlen magyar reformatus egyhaz- 


torténésznek sem az eszébe, hogy megirja az életrajzat. 


Mi lehet ennek az oka? 


1951-ben — vagyis a Bizottsdg felszamolasanak évében*** — Elias Jozsef 
javaslatot tett egyhaza vezetdségének, hogy a Rakosi-rendszerben kite- 


lepitettek szamara is szervezzék meg ugyanazt a mentdszolgalatot, mint 


383 https://archiv.evangelikus.hu/interju/dr.-kovacs-abraham-elias-jozsefrol-es-a-jo- 


pasztor-misszioi-bizottsag-munkajarol-beszelt. A katolikus munkaszolgalatos zsido- 
kat a Szent Kereszt Egyestilet probalta meg 6sszefogni. 

384 A felszamolas Bereczky Albert, dunamelléki piispdk (1948-1958), nevéhez fiiz6- 
dik. Kovacs Abraham debreceni reformatus lelkész, teologiai tanar, ezt ma igy latja: 
»A Ravasz puspok ur altal létrehozott Bizottsag kilenc évig, 1951-ig mttkéd6tt, ami- 
kor a szélsébaloldali kommunista diktatura felszamolta ezt a nagyon komoly munkat 
végz6 egyhazi szervezetet. A munka még egy felbolydult, de mégis demokraciat je- 
lenté allamalakulatban kezdéd6tt, amely mar magan viselte a kilengés jobboldali je- 
leit, de mégis testvérparja, a kommunista baloldali diktatura alatt fejezdddtt be. A re- 
formatus egyhaz meltan lehet btiszke arra, hogy keblében voltak bator hitvalldk is, 
akik megértették az evangélium iizenetet, a zsiddsaghoz krisztusi szeretettel fordultak. 
Az egyhazban élé hitvallo6 emberek mélyen elitélték azt a rendkiviil téeves katolikus 
tanitast, miszerint a zsido nép Krisztus-gyilkos. Ez nem csak hogy a Szentiras nem 


Jakab Attila: Magyar és keresztény orszag 203 


amit annak idején a zsid6 szarmazasuk miatt tlddz6tt egyhaztagok 
megmentésére megszerveztek. A javaslata miatt Elias Jozsef biintetés- 
bél egyhazmegyei lelkész lett. Evekig eltiltottak a szoszéki szolgalattdl. 
Végiil Szigetszentmiklosra, majd Debrecenbe keriilt, ahol 14 éven at az 
egyetemi reformatus templom lelkipasztora volt. Egészen addig, mig 
szembe nem keriilt egy olyan térvényellenes akcidval (templom-bot- 
rany*®), amelyben igen magas dllami és egyhazi vezetdk vettek részt. 


Bartha Tibor ptisp6k 1972. dec. 13-an felfiiggesztette; majd 1973-ban 


rokkantnyugdijaztak. Mindent megtették azért, hogy elszigeteljék.**° 


Elias Jozsef 1995-ben halt meg. A rendszervaltast kévetéen senkinek 


nem jutott eszébe, hogy életinterjut készitsen vele! 


ismerését jelenti, hanem széges ellentétben is all az evangélium tanitasaval.” 
https://archiv.evangelikus.hu/interju/dr.-kovacs-abraham-elias-jozsefrol-es-a-jo- 
pasztor-misszioi-bizottsag-munkajarol-beszelt (letéltve: 2021. 07. 26). Kovacs Abra- 
ham kitételei k6sz6n6viszonyban sincsenek a valosaggal. Ugyanakkor débbenetes ké- 
pet festenek a mai magyarorszagi reformatus egyhazban a mult megitélésérél, és az 
ahhoz valo viszonyulasrol. A katolikus-ellenességt61 sem mentes debreceni lelkész és 
egyetemi oktato értékelése szerint ugyanis 1942-ben Horthy Miklos Magyarorszaga 
még mindig ,,demokracia” volt. 

385 Lasd ,,Beszélé-beszélgetés Elias Jozsef nyugalmazott reformatus lelkésszel”, Be- 
szél6 1984/3 (http://beszelo.c3.hu/cikkek/beszelo-beszelgetes-elias-jozsef-nyugalma- 
zott-reformatus-lelkesszel; letéltve: 2021. 07.26). 

386 Ezen életrajzi adatokat lasd in: ,,Interju Elias Jozsef nyugalmazott reformatus lel- 
késszel”, http://bocs.hu/eletharm/ev/ev02430.htm (letdltve: 2021. 07. 26). Az elszi- 
getelést kivaloan érzékelteti az a teny, hogy mtiveit magyarorszagi kiad6 nem jelen- 
tette meg. Lasd pl. Elias Jozsef: A szolgdlat teologidja vagy a magyar protestdns egy- 
hazi vezetok ,,szolgalati, diakoniai teologiajanak” a kritikai elemzése, Sipos-Verlag 
Maecenatura Hungarica, Bad Salzig, 1987; U6.: A gydkerekig dasva le: négy tanul- 
many a kézos Izrael-tigyrol, uo., 1988; U6.: Lehullo dlarcok: csupasz szandékok, tet- 
tetett vaksagok, stiketségek, Debrecen, 1988; U6.: Auschwitz mint Golgota, Golgota 
mint Auschwitz. Sorskutato tanulmany, Debrecen, 1989-1990; U6.: Orok és korszerti 
kérdések, bibliai feleletek. Felnottek 510 kérdésére adott valaszok (témaindexszel). 
Egyetemes katé, k. n., h. n., 1993; U6.: Uzenet a deszkakon: teolégia a dramaturgid- 
ban, dramaturgia a teologiaban. Tanulmany, 1963/64-1994, Debrecen, 1994. 
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Zsiddmentés — Sztehlo Gabor tevékenysége 


A katolikusokkal és a reformatusokkal ellentétben az evangélikus egy- 
haz, az 1938 és 1944 k6z6tti iddszakban, semmiféle szervezetet nem 
hozott létre a zsidonak mindsiil6é keresztény egyhaztagjai tamogatasara 
és védelmére. Evangélikus részrél csupan 1944 majusaban — gyakorla- 
tilag a vidéki zsidésag deportalasaval egy iddben — csatlakozott a JO 
Pasztor Bizottsaghoz Sztehlo Gabor, evangélikus lelkész, hogy az egy- 
hazat képviselje. Elsédleges feladata a munkaszolgalatosokkal és az at- 
tértek gyermekeivel val6 térdédés volt. Ekkor mar a magyar tarsadalom 
rezignaltan és érzéketlentil nézte, mi torténik a zsiddkkal. Csupan azok 
az emberek/személyek aktivizalodtak, akik erkdlcs6sek maradtak egy 
erkdélcs nélkiili tarsadalmi és politikai kontextusban. Ezek a mentések 
azonban tobbnyire egyéni térténetek. Dontd tobbségiik Budapesthez, il- 
letve a munkaszolgalathoz kapcsolédik. A feljelentések miatt ugyanis 
vidéken szinte lehetetlen volt bujkalni! Az embermentések mégétt sok 
esetben személyes érintettség (vegyes hazassagok), ismeretségek, kap- 
csolatok hizédnak meg. Motivacidja (ktlénésen a katonak — tisztek, 
altisztek — esetében) az emberség és egyiittérzés; esetenként a mély is- 


tenhit (vallasossag).>°’ 


A magyar tarsadalmat 1944-ben ural6 korszellemre és kézhangulatra 
sokatmondoan vilagit ra Oberndorf Elek, mohacsi evangélikus tisztele- 


tesnek, harom megkeresztelkedett zsid6 né érdekében tett felhivasa: 


387 Lasd Lebovits Imre, Zsiddétérvények — zsidémentok, Ex Libris Kiad6, Budapest, 
2007. A felsorolasban meglepden kevés az egyhazi személy. 
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,»ludom azt — irja—, hogy a zsidosag egy idegen test volt 
a nemzet testén, amelyet el kellett tavolitani. Nem is ez 
ellen, hanem ennek modja, a kivitel mddja ellen van 
minden joérzésti magyar embernek kifogdsa. En most 
panaszainkat kizarolag Istent6l ream bizott zsido faju, 
protestans testvéreimre korlatozom. (...) ...sohasem 
voltam zsidobarat, de baratja és testvére vagyok azok- 


nak, akik eggyé lettek velem a Krisztusban.”3°* 


Sztehlo Gabornak az 1944. okt. 15-ig, vagyis a nyilas hatalomatvetelig 
terjed6 idészakban végzett tevékenységérél nem sokat tudunk. Tényle- 
ges aktivitasa ekkor kezd6détt.**° Mivel az addig iranyité Elias Jozsef 
reformatus lelkésznek — zsid6 szarmazasa miatt — bujkalnia kellett (jul. 
15 6ta*”’), a J6 Pasztor Bizottsagban tevékenyked6 masik lelkész keriilt 
ohatatlanul eldtérbe. Sztehlo Gabor azonban mar nem foglalkozott a 
munkaszolgalatosokkal; az 6 tevékenysége teljes mértékben a megke- 
resztelt (tehat keresztény) zsidd gyermekek gondozasara és mentésére 


iranyult. Annal is inkabb, mivel tevékenységét a svajci Friedrich von 


388 Braham, Randolph L., A Holokauszt, h. n., 2002, 280. 

389 Lasd Sztehlo Gabor: Isten kezében. Sztehlo Gabor napl6ja alapjan sajté ala ren- 
dezte Bozoky Eva, A Magyarorszagi Evangélikus Egyhaz Sajtoosztalya, Budapest, 
19867. 

30 Sztehlo visszaemlékezései kronolégiai problémakat (ellentmondasokat) is felvet- 
nek; lasd i. m., 40, 43, 47. Ugyanakkor teljesen elsikkad az a tény, hogy julius kéze- 
pétél (Jaross Andor jul. 14.-i rendelete értelmében) a nyilas uralom kezdetéig a ke- 
resztény zsidok védelmét a Magyarorszagi Keresztény Zsidék Szévetsége latta el, 
amelynek irodai a Vordésmarty utcai Skot Misszio épiiletében voltak. Tehat gyakorla- 
tilag mintegy folytatta a Jo Pasztor Bizottsag tevékenységét. A nyilas uralom alatt 
azonban a keresztény zsidok érdekképviselete Ujra visszakeriilt a Magyarorszagi Zsi- 
dok Szévetségének ideiglenes intézdbizottsagahoz. 
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Born — 1944. aug. 15-én°?! — betagolta a Nemzetk6zi Vérdskereszt bu- 
dapesti halozataba (annak ,,B” szekci6j aként?”?), A nyilas terroruralom 
alatt azonban mar valogatas nélkiil segitettek mindenkin, aki hozzajuk 
fordult. Mintegy 1600 gyermek és kb. 400 felnétt maradt igy életben a 
tébbnyire Budan levé kb. 32 menedék-otthonban (villak, lakésok*”’), 
ahol vegyesen voltak zsidok és erdélyi menekiiltek. Ez a stratégia is 


hozzajarult a sikeres embermentéshez.*”* 


Tanulsag és lehetséges kutatasi iranyvonalak 


Végeredményben mire derit fényt a Jo Pasztor Bizottsagra vonatkozo 
informaciok szintézise? Nagyjabol harom alapvet6 — és mindenképpen 


elgondolkodtat6 — dologra. 


3°! Lasd Miklya Luzsanyi Monika: Frontvonal. Sztehlo Gabor élete, Harmat, Buda- 
pest, 2003, 114. 

32 Az ,,A” szekcié a zsidé vallasi gyermekeket gondozta és mentette. Ezt a cionista 
Komoly Otto vezette, akit 1944 végén meggyilkoltak. 

33 Az elsé ilyen gyermekotthon 1944. okt. 5-én nyilt meg, a Haggenmacher villaban. 
Fenyvesi Charles: Mikor az angyalok tuljartak a vilag eszén. Akik zsidokat mentettek 
a haborus Magyarorszagon, Europa Konyvkiado, Budapest, 2001, 230. ,,Haggenmac- 
her Ottd és csaladja a Bérc utca 16. alatti villaban lakott. A vészkorszak idején a re- 
formatus J6 Pasztor Misszio rendelkezésére bocsatottak villajukat, ezzel legalabb 30 
uld6éz6tt gyermek talalt itt menedékre. 1944 oktoberétd] 1945. februar 12-ig a Hag- 
genmacher csalad életét kockaztatva biztositotta az tild6zott gyerekek életbenmarada- 
sanak minden feltételét. Gondoskodtak ellatasukrol, és igyekeztek potolni a sziilék 
hianyat. Valamennyi gyermek Haggenmacherék oltalmat élvezte, mig a szovjet csa- 
patok fel nem szabaditottak Budat.” Lebovits Imre, i. m., 235. Lasd még Bartosné 
Stiasny Eva: Haboruban békességben. A Bogar utcai gyermekotthon lakdinak csodas 
megmenekiilése, Luther, Budapest, 20107. 

34 Sajnos az 1944. oktdbere és 1945. februarja k6zétti idészakra, egészen pontosan a 
mentési tevékenységre, vonatkoz6 evangélikus (és mas) levéltari anyag térténetileg 
feldolgozatlan. Erre nagyszerti példa Miklya Luzsanyi Monika: Hogy véget érjen a 
sdtétség. Dokumentumok Sztehlo Gabor lelkész gyermekment6é munkdjarol a Il. vilag- 
haboru idején, Harmat, Budapest — Koinonia, Kolozsvar, 2003. 
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1) A Horthy-korszak un. ,,torténelmi” egyhazainak, mint intéz- 
ményeknek, a zsidésaghoz valé viszonyulasat, a habort — és kii- 
londsképpen a deportalasok, zsiddiild6zések — alatti magatartasat 
illet6en mondhatni teljes mértékben hianyoznak a levéltari kuta- 
tasok. Mind az egyhazi, mind pedig az allami levéltarak erre vo- 


natkozo anyaga feltaratlan és feldolgozatlan. 


2) A korabeli egyhazi sajt6 és konyvkiadas elemzése maig elke- 
riilte a kutatok figyelméet. 
3) A Horthy-korszakbeli egyhazi hittantanitas tartalma teljesen 


ismeretlen.??” 


A hittanra vonatkozoan egyébként Por Endréné, 82 éves d6zvegyasz- 
szony, visszaemlékezéséb6l (2005 aprilisaban) révid betekintést nyer- 
hetiink abba, hogy kb. mit is tanitottak egy budapesti elemi iskolaban, 


abban az idében: 


Az Aldas utcai elemiben én zsid6 hittanra jartam. Nem 


voltunk vallasosak, de muszaj volt megtanulni a fébb 


3°5 Ebben a vonatkozasban elgondolkodtatéak a haboris biinésként elitélt és kivégzett 
Kun Andras (1911-1945. szept. 19), minorita pater, halala el6tti szavai: ,,Az évtizedek 
soran at belénk gyémészélt propaganda veriinkké valt. Ez a propaganda ugy mutatta 
be nektink a bolsevistakat, hogy a személyes és csaladi biztonsag és foként az Egyhaz 
elszant ellenségeit lattuk csak benntik. A propaganda belénk verte a hitet, hogy a bol- 
sevistak mégétt a zsiddsag all. A legvadabb harcok k6zepette itt alltam ezzel a hittel, 
elébem keriiltek zsiddk és én megvertem 6ket...” Szirmai Rezs6, Fasiszta lelkek, Bu- 
dapest, 1993, 181-182. ,,.Mielétt meghalok, meggyoénok. Ha meggyonok, feloldozast 
kapok. Ha feloldozast kapok, rendben lesz a szénam, mire a Mi Urunk elé keriil6k” — 
mondta. ,,Az emberi szenvedést és nyomort akartam mindig enyhiteni. Ezért kiizdot- 
tem a zsid6k ellen. Ok a tdke urai. (...) A zsidok jartak a napfényes oldalon.” Uo., 
184. 
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imakat. (...). Az egyik hittanora utan odajétt hozzam egy 
tizéves, szdke copfos helyes kislany, és azt mondta, hogy 
én nem allok veled parba. Miért nem allsz velem parba? 
— kérdeztem. Azért nem Allok veled parba, mert a tiszi 
azt mondta, hogy te d6lted meg a Jézuskamat. Na mar 
most, én azt sem tudtam, hogy mi az a Jézuska, mert ott- 
hon nem hallottam semmi Jézuskat, a hittanoran sem 
mondtak semmi Jézuskat, azt se tudtam, ki az. Es akkor 
otthon mondtam, hogy nem akartak velem jatszani, meg 
nem alltak velem parba, mert én megdltem a Jézuskaju- 
kat. Kérdeztem sziileimet, hogy miért csinaljak ezt ve- 
lem. Elmagyaraztak, hogy azért, mert te zsid6 vagy. Ez 
a baj veled. Befejeztem a negyedik elemit, és at kellett 
menni gimnaziumba, és akkor otthon torték a fejiiket, 
hogy mit csinaljanak velem, hogy melyik gimnaziumba 


irassanak be.”°% 


Osszegzésképpen megallapithatd, hogy a magyarorszagi Un. ,,tdrténeti” 
keresztény egyhazaknak, mint intézményeknek, 6riasi — mondhatni fé- 
lelmetes — a felelOsségiik az antiszemitizmus és a Holokauszt; altala- 
nossagban véve pedig a magyar tarsadalom erkGlcsi és mentalis allapo- 
tat tekintve. Minden vonatkozasban talal6 és helytallo az a megallapi- 


tas, miszerint: 


3°© https://www.centropa.org/hu/photo/por-endrene (letéltve: 2021. 07. 26). 
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A keresztény egyhazakat stlyos felelésség terheli a ma- 
gyarorszagi holokausztért. (...). 

Az egyhazi vezetok nem tettek lépéseket a ‘végs6 meg- 
oldas’ megakadalyozasara. 1944 majusaban mar ismer- 
ték az Auschwitz-jegyz6k6nyvet, amely tudésit a halal- 
taborokrol, mégsem hoztak nyilvanossagra, a kormany 
felé semmilyen tiltakozast nem nytjtottak be. Nem fe- 
jezték ki nyilvanos rosszallasukat a zsidok elhurcolasa, 
a deportalas kézben esett jogtalansagok és embertelen 
banasmod miatt, nem itélték el a zsiddk gettdba zarasat 
és kifosztasat. Az egyhazi vezetdk nem vették figye- 
lembe a zsid6 vezet6k kérelmeit, és néhany piispdk ké- 
rését sem, hogy alljanak ki a zsid6k mellett, razzak fel a 
kézvéleményt. A kormany tagjaihoz csak maganjellegt, 
bizalmas kérésekkel fordultak a zsidok érdekében, és 
ezek csak a megkeresztelkedettek érdekében térténtek. 
Ezzel a magatartassal hozzajarultak a magyarorszagi an- 
tiszemita légk6r megerdésddés¢hez, a deportalasokkal 
szembeni kézényhéz. Az egyhazak hatarozott fellépése 
valoszintleg sokat valtoztatott volna a zsidésag tragikus 


helyzetén.”3?” 


3°7 Nagy V. Rita, Teoldgia és antiszemitizmus: i. m., 102-103. 
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A Jo Pasztor Bizottsag, Elias Jozsef, vagy Sztehl6 Gabor ismertnek vélt 
— de valdjaban csak felszinesen, nagyvonalakban ismert*”® — tevékeny- 
sége tulajdonképpen az erdot eltakar6 kevés, de nagyon terebélyes fa 
szerepét téltdtte be; és télti be mind a mai napig.*”” A rajuk vald alland6é 
és folyamatos hivatkozas hosszantart6 idébelisége egy id6 utan lénye- 
gében sziikségtelenné tette a forrasokhoz val6 visszamenetelt, és meg- 
teremtette annak kényelmes lehetdségét, hogy vegeredményben soha ne 
is kelljen a multtal valéjaban szembenézni. Hiszen az Elias Jozsef, majd 
Sztehlo Gabor iranyitotta JO Pasztor Bizottsag tevékenysége semmi- 
képpen nem értékelheté a protestans egyhazak (valdjaban nem létez6) 
zsidomenté tevékenységeként. Az szinte kizarélag két humanus lelki- 
pasztor, és az Oket segit6k emberségét, személyes emberi nagysagat je- 
leniti meg. Mindez nem intézményi, hanem személyes térténet. Minden 
bizonnyal nem véletlen, hogy a két vilaghabort: k6zotti idészak magyar 
tarsadalmanak valds megismerésé¢hez tulajdonképpen az egyhazak ko- 


rabeli térténetét kellene mindenekelétt feltarni.*°° Amennyiben ugyanis 


38 Helytall6 az a megallapitas, miszerint: ,,A zsiddkat menté igazakrél valdban keve- 
set tudunk, és az 6 térténeteik feltarasa és megismertetése a nemzeti 6nismeret és az 
emlékezéskultira szempontjabol rendkiviil fontos volna. A Terror Haza latszolag éket 
helyezi a k6zéppontba, de valojaban 6k is csak nevek és képek a falon, akik sors- 
alakulasa kézelebbr6l nem érdekli a kiallitas rendezoit. Példaszertiségtiket csak ugy 
lehetne meltén abrazolni, ha egyrészt 6ket is torténeteiken keresztiil jelenithetnénk 
meg magunknak, masrészt ha egyuttal az egykori magyar politikai elit, a magyar ha- 
tosagok, a magyar egyhazak, a magyar tarsadalom tébbségének — bizony nem épp 
dics6 — magatartasat legalabb utalasszerien megismerhetnénk: azt a kézeget, amely- 
bdl alakjuk kimagaslik.” Kertész Péter: Kinos tigy..., Wesley Janos Kiad6o, Budapest, 
2012, 24. 

39 Lasd pl. Koren Emil: Sztehlo Gabor élete és szolgdlata, Orszagos Evangélikus 
Muzeum, Budapest, 1994; Rittner, Carol — Smith, Stephen D. — Steinfeldt, Irena 
(szerk.) — Bauer, Yehuda (tanacsado szerk.); A Holokauszt és a keresztény vildg, i. m., 
260-262. 

400 Ebben a vonatkozasban lasd pl. Fazekas Csaba: Kisegyhdzak és szektakérdés a 
Horthy-korszakban. (Latoszég kényvek), TEDISZ — SzPA, Budapest, 1996; Gergely 
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a fak mégé tekintiink, szinte minden megvaltozik. Egy olyan, lényegé- 
ben ismeretlen, vagy alig ismert kép tarulkozik elénk, amelyet sem a 
magyar egyhazak, sem pedig a magyar tarsadalom nem akarnak latni. 
Elsésorban azért, mert k6vetkezetesen elutasitjak a multtal val6 szem- 
benézést és a tarsadalmi Gnvizsgalatot. Pedig, ahogy azt Komoroéczy 
Géza talaloan megfogalmazta: ,,T6rténelem csak akkor van, ha tudunk 


rola, ha beszéliink rola.”4°! 


A Jo Pasztor Bizottsag k6riili kutakodas azonban ohatatlanul arra vila- 
git ra, hogy a magyar antiszemitizmus és Holokauszt vonatkozasaban 
az ismereteink — kiil6ndsen, ami az egyhazakat illeti —, a hatalmas bib- 
liografia ellenére is,*°? még mindig nagyon részlegesek. A magyar egy- 
hazak és tarsadalom valdjaban sem tudni, sem pedig beszélni nem akar 
rola. Mindebb6l kifolyélag az eddig elvégzett munka is nagyon részle- 


ges csupan; az elvégzend6 munka tulajdonképpen el6ttiink all. 


A kézhiedelemmel ellentétben a mult ismerete nem csupan az elmult 
id6k torténéseit jelenti. A torténelem valojaban a mindenkori emberr6l 
és tarsadalomrol, az 6sszefiiggésekrél, a hatasokrol, a miért?-r6l szol. 
Az is nyilvanvald, hogy a mult nélkiil a jelen is egyre érthetetlenebbé, 
a jOvO pedig mindinkabb kiszamithatatlanabba valik. Ktil6ndsen igaz 


ez K6zép-Kelet-Eurdpaban, ahol a térténelem nem csupan tudomany — 


Jené: A katolikus egyhdz térténete Magyarorszagon 1919-1945, ELTE — Ujkori Ma- 
gyar Torténeti Tanszék, Budapest, 1997; Rajki Zoltan — Szigeti Jené, Szabadegyhazak 
torténete Magyarorszagon 1989-ig, Gondolat Kiad6, Budapest, 2012. 

401 Komoréezy Géza: Holocaust. A pernye beleég a boriinkbe. (Osiris zsebkényvtar), 
Osiris, Budapest, 2000, 134. 

402 Erre vonatkozéan lasd Braham, Randolph L.: A magyarorszdgi holokauszt biblio- 
grafiaja, 1-2. k6tet, Park Kiad6, Budapest, 2010. 
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esetenként egyaltalan nem az —, hanem mondhatni é16, egyéni és kol- 
lektiv/nemzeti identitas-teremt6 és formal6 valosag, amely athatja a k6- 
zéletet és a politikat, és id6k6z6nként rendszerfligg6 Ujrairasra és Ujra- 


értelmezésre keriil. 


Ismereteim szerint a masodik vilaghaboru idején sehol Eurépaban nem 
hoztak létre olyan egyhazi szervezeteket (Szent Kereszt Egyesiilet, J6 
Pasztor Bizottsag***), amelyek mar a puszta létiikkel is azt demonstral- 
tak, hogy az illetékes egyhazak mintegy elfogadtak — s implicite legiti- 
maltak — a keresztényeket faji alapon kategorizalo allamhatalom intéz- 
ményesitett diszkriminacidjat. 

Levéltari feldolgozottsag hianyaban azonban a térténész mindenképpen 
sotétben tapogatézik. A mulasztas egyetlen ésszerti magyarazatat pedig 
Elias Jozsef lelkészi palyafutasdban keresi. Hiszen ily modon a Bizott- 
sag k6zismert karitativ munkajara, és foképpen a nyilas uralom harom 
honapjanak emberment6 cselekvésére, lehetett — és lehet — fektetni a 
hangstlyt; mintegy elmosva azt a markans és vilagos hatarvonalat, 
amely az Elias, illetve a Sztehlo iranyitasaval fémjelzett iddszakok k6- 
zott huzddik. Arrél nem is beszélve, hogy a J6 Pasztor Bizottsag meg- 
szuntetése valojaban a berendezked6 bolsevik allamhatalom és a refor- 
matus egyhazi vezetés (térténetesen Bereczky Albert ptispo6k) k6zotti 
egyuttmuk6édés kibontakozaésanak idészakaban kévetkezett be. Ekkora 
a misszid — kiléndsképpen a zsid6k kérében végzett/végzend6 téritd 


munka —, amely feladatra a Bizottsag valojaban létrejott, az egyhazakat 


403 Eeyébként az sem teljesen vilagos, hogy ezek egyiittmttkédtek-e egyaltalan? S ha 
igen, milyen formaban? 
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felszamolni igyekv6 Rakosi-korszakban mar mindenképpen elvesztette 


létjogosultsagat. 
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A roémai katolikus egyhaz és a ,,zsid6kérdés” a masodik 


vilaghabort utan* 


Magyarorszag két vilaghabort k6zétti idészakanak torténete szervesen 
dsszefiigg az antiszemitizmus tarsadalmi kibontakozasaval, intézmé- 
nyestilésével és a Holokauszthoz vezeté ut kérvonalazédasaval. Ennek 
a folyamatnak maguk a keresztény egyhazak is aktiv résztvev6i voltak. 
Emiatt egyértelmtien ellenérdekeltek a két vilaghabort k6z6tti multjuk 
objektivitasra torekv6 feltarasdban. Sét mi tobb! A magyar térténész 


szakma dont6 tobbsége — a vilagosan apologetikus megk6zelitéseket le- 


404 


szamitva™* — mintegy alkalmazkodik ahhoz a hallgatélagosan elfoga- 


dott kbzmegegyezéshez, hogy az egyhazak Horthy-korszakbeli térténe- 


tét nem teszik kifejezetten kutatas targyava.*> 


* A tanulmany a Yad Vashem International Institute for Holocaust Research ,, Trauma 
és rehabilitacio: Zsid6k és zsidé élet Magyarorszagon a Holokauszt utan, 1945-1957” 
c. kutatasi projektje keretében késziilt. 

404 Lasd pl. Laszlé T. Laszlé: Szellemi honvédelem. Katolikus demokratikus mozgal- 
mak és az egyhazak ellendllasa a masodik vilaghaboru idején Magyarorszagon, A 
Katolikus Szemle kiadasa, Roma, 1980; U6.: Egyhdz és Allam Magyarorszagon 1919- 
1945, Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 2005; Nagy Antal Mihaly: ,,A holokauszt és a 
keresztény vilag. Szembenézés a multtal és a j6v6 kihivasaival”, Egyhaztorténeti 
Szemle 10/4, 2009, 119-125; Dinnyés Kamilla Judit: ,,A katolikus egyhaz viszonya az 
Imrédy-kormany politikajahoz. A korabeli katolikus egyhazi sajt6 tiikrében”, Deli- 
berationes. A Gal Ferenc Hittudomanyi Foiskola tudomanyos folyoirata 2010/kil6n- 
szam, 335-385. 

405 Napjaink egyik meghatéroz6 térténésze, Romsics Ignac akadémikus, magat az 
egész egyhazi problematikat kévetkezetesen mell6zi a Horthy-korszak altalanos is- 
mertetéséb6l. Lasd Romsics Ignac: Magyarorszdg térténete a XX. szazadban, Osiris 
Kiad6, Budapest, 1999 és 20057; U6.: ,,A 20. szdzadi Magyarorszag”, in: U6. (f6- 
szerk.): Magyarorszag torténete, Akadémiai Kiadé, Budapest, 2007 és 2010, 773- 
958; U6.: A 20. szdzad révid torténete, Rubicon-Haz, Budapest, 2011. A szabalyt eré- 
sit6 kivételnek szamit a magyar keresztények és az antiszemitizmus problematikajat 
is taglalo Spannenberger Norbert: ,,A politikai katolicizmus”, i. m. Lasd még u6.: Die 


Jakab Attila: Magyar és keresztény orszag 215 


A két vilaghabort k6z6tti magyarorszagi politikai és tarsadalmi rend- 
szerben jatszott legitimacids szerepe miatt a kutatas és a szakirodalom 
eldszeretettel fokuszal a katolikus egyhazra. Nem feledkezhetiink meg 
azonban a reformatus egyhaz szerepér6l, eszmerendszerérol, politikai 
és tarsadalmi befolydsar6l sem,*”° amely fOképpen a reformatus vallasi 
politikai és kézéleti szerepl6k6n/tisztségvisel6k6n keresztiil hatott és 
érvényesiilt. Azt is mindenképpen szem elétt kell tartanunk, hogy a 
Horthy korabeli reformatus egyhazban létezett egy radikalisan antisze- 
mita aramlat, amely az antiszemitizmust nyiltan fel is vallalta: 

,.--Szabad-e ilyet imi, hogy ‘nem vagyunk zsi- 

dogyiilél6k’!? De igenis vagyunk! Es féleg a reformdtus 

— tehat magyar ifjfusdgnak kell annak lenni ha boldogulni 


akar e hazdban.’407 


Mindennek fényében elmondhat6, hogy a magyar térténetirasban, elsd- 
sorban egyhazi vonatkozasban, mindenképpen paradigmavaltasra lenne 
sziikség. Ossze kell(ene) kapcsolni az un. ,,profan” politika- és tarsada- 
lomtérténetet a tébbfelekezetii magyar kereszténység intézmény- és 
mentalitastérténetével. Alapjaban véve egy ujszerti és globalisabb, az 
dsszefiiggésekre nagyobb hangstlyt fektetd térténetirasi/térténetirdi 
szemléletre lenne sziikség! Annal is inkabb, mert a katolikus egyhaz — 


akarcsak a tobbi keresztény egyhaz — térténete a masodik vilaghaboru 


katholische Kirche in Ungarn 1918-1939. Positionierung im politischen System und 
, Katolische Renaissance”, Franz Steiner Verlag, Stuttgart, 2006. 

406 Ennek jelen pillanatban nincsen szakirodalma. A kérdésre vonatkozéan lasd Konya 
Istvan: A magyar reformatus egyhdz fels6 vezetésének politikai ideologiaja a Horthy- 
korszakban, Akadémiai Kiad6, Budapest, 1967. A mivet a keletkezési kora, politikai 
kontextusa hatarozza meg, ezért csak megfelelé kritikai megk6zelitéssel hasznalhato. 
407 Eeyhdzi Elet VII/10, 1936, 7. 
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utani atalakulasi folyamatban megérthetetlen a korabbi korszakban be- 


télt6tt szerep és képviselt szemlélet ismerete, szem el6tt tartasa nél- 


ker * 


1945 — 1948: a politikai és a tarsadalmi atalakulas korszaka 


A vesztes masodik vilaghabort végét jelentd 1945-6s év Magyarorszag 
térténetében szamos szempontbol (pl. tarsadalmilag, gazdasagilag, po- 
litikailag) korszakzaronak/korszakfordulonak tekinthet6. 1945 egyben 
a gazdasagi és a tarsadalmi krizis éve is volt Magyarorszagon. A tarsa- 
dalom — és benne a katolicizmus — azonban megprobalt elére tekinteni, 


ahogy azt Pénzes Balduin az indulé Uj Ember, ,,az egyetlen magyar 


katolikus, kulturdlis és tarsadalmi hetilap”,*” els6 sz4maban megfogal- 


mazta: 


,»Ugy vagyunk, mint a gyermek verés utan: folyik a kény- 
nyink, hiippdgiink és jot fogadunk. Belatni sohasem fog- 
juk, hogy veréstink mértéke szerint hibaztunk. A megvert 


408 Magyarorszagon semmiféle kutatas nem zajlik pl. a rendszereken ativelé egyéni 
egyhazi életpalyak feltarasat illetéen. Példaként lasd Tempfli Imre: Sdrbol és napsu- 
garbol: Pakocs Karoly piispoki helynok élete és kora, 1892-1966, METEM, Budapest, 
2002. Eletrajzok hianyoznak. Mint pl. Bereczky Albert (1893—1966) ref. lelkipasztor 
vagy Raffay Sandor evangélikus ptispék életrajza. Kivétel Balogh Margit: Mindszenty 
Jozsef (1892-1975), I. kétet, MTA BTK, Budapest, 2015; Hatos Pal: Szabadkémi- 
vesbol reformatus ptispdk. Ravasz Laszlo élete, Jaffa Kiadé, Budapest, 2016. 

409 Az ‘Uj Ember’ papiriigye”, Uj Ember 1/18, 1945. dec. 16, 1. 1948-ban a hetilap 
igy hatarozta meg 6nmagat: ,,Az Uj Ember a katolikus k6zvélemény lapja, azé a ka- 
tolikus kézvéleményé, amelynek kialakitdja és hordozoja az egész magyar katoliciz- 
mus, tehat hivdék és hierarchia egyiitt.” ,,A katolikus kozvélemény nevében (Valasz 
Rakosi beszédére)”, Uo., 1V/4, 1948. jan. 25, 1-2. 
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gyermek a vilagot konnyein at latja, és a koOnnyek az éles- 
latast elveszik. (...) Megfogadjuk, hogy levetjiik a régi em- 
ber hibait, és az Gj ember fényesen fehér vasarnapi ruhajaba 
6lt6zk6diink. (...) Krisztusi vezetdk és krisztusi vezetettek 
fel fogjak épiteni a maguk krisztusi vilagat. Minden izében 
keresztény, é16, klikkekkel nem szévetkez6 lesz ez a vilag. 
Ebben mindenki megtalalja a maga szerepét, munkajat és 


boldogsagat.”*!° 


Ebben, a multat mielébb feledni akaré és a j6vdbe bizalommal tekinté 
tarsadalmi kontextusban — vagyis a magyar zsidosag intézményesitett 


jogfosztasat, kirekesztését, kirablasat*!! 


és megsemmisitését kdvetden, 
amelyben az egyhazak szerepe és feleldssége lényegében véve maig 
feltaratlan — a vilaghaboru utani elsé években az antiszemitizmus valo- 
jaban egy el6re menekiilési kisérletnek tekinthet6, még miel6tt a beren- 
dezked6 allamszocialista rendszer mind a Holokauszt, mind pedig az 


antiszemitizmus kérdését végeredményben nem tabusitotta!*!” 


Megallapithaté, hogy a masodik vilaghaborut utani els6 években, a seb- 
zett és beteg magyarorszagi (katolikus) tarsadalom a szembenézés és az 


onreflexid helyett a feleldsség-atharitas és az 6nfelmentés megoldasat 


410 Pénzes Balduin: ,,Uj ember”, Uo., I/1, 1945. aug. 9, 1. 

411 Lasd Kadar Gabor — Vagi Zoltan: Hullarablas, i. m. 

412 Tasd Gergely Jené: ,,Az izraelita felekezet és a zsiddkérdés Magyarorszagon”, 
Egyhaztorténeti Szemle 1/2, 2000, 3-15. 
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valasztotta.t!? Mar 1945 szeptemberében megfogalmazédott az a narra- 
tiva, hogy a katolikus egyhaz minden tole telhetét megtett az tild6zétt 
zsidosag érdekében: ,,Levél azoknak, akik azt allitjak, hogy a magyar 


katolikus egyhaz nem kelt az elmult évben az tilddzottek védelmeére’’. 


Egy felszdlalasnak — irja a szerz6 —, mely mult szomba- 
ton a Zeneakadémia nagytermében hangzott el, meglehe- 
tds nagy visszhangja tamadt. (...) 

Mir6l is volt szo? Semmi masrol, mint hogy a tavalyi szo- 
mort és gyaszos emlékti esztend6dben az iild6ézéttek vé- 
delmére egyetlen hang sem szolalt fel. 

Ha ez mar nem volna tiinet, ha nem hallanank mar egyre- 
masra a hasonlé vadakat,*"* talan sz6 nélkiil mennénk el 
mellettiik. Itt-ott, elvétve megvédték ugyan a ker. egyha- 
zak szerepét, de ugy érzem, eljétt az ideje, hogy a demok- 
ratikus, szabad, katolikus sajt6 hasabjain egyszer s min- 
denkorra leszamoljunk ezekkel a kicsinyes, érthetetlen és 
—legjobb akarattal — a teények nemismeréséb6l fakado va- 


dakkal. 


413 Lasd pl. ,,A torténelem lapjairél. Zakar Andras: ‘Serédi biboros-hercegprimas jegy- 
zetei az elmult 6t év eseményeir6l. A hercegprimas térvénytelennek bélyegezte az 
Oroszorszag ellen bejelentett hadiizenetet. Faradozasai az Apostoli Szentszéken ke- 
resztiil az angolok hadiizenetének megakadalyozasara”, Uj Ember 1/3, 1945. aug. 26, 
1. De ide sorolhaté a tsmeggyilkos Kun patertél val azonnali elhatarolodas (,,Nyilat- 
kozat ‘Kun Pater’ igyében”’, wo., 1/6, 1945. szept. 16, 2), illetve az ellenallé szerepben 
valo tetszelgés is (,,A magyar katolicizmus az ellenallasi mozgalomban’”, uo., 7). 

414 T asd pl. Horvath Zoltan: Hogy vizsgdzott a magyarsdg?, Népszava, Budapest, 
1945. A szerz6 targyalja a keresztény egyhazak magatartasat is a zsid0tild6zés idején: 
51-56. 
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Félre ne értesstink. Egyaltalaban nem akarjuk a ‘Jo fiw’ 
szerepét jatszani. Nem akarjuk a halat és elismerést in- 
kasszalni. Nem akarunk tetteink altal az Egyhaz szamara 
sehonnan, semmiféle elényt biztositani. Egyszertien az 
igazsagot akarjuk lesz6gezni. 

Az Anyaszentegyhaz kétezeréves hivatasa és k6telessége 
a gyengék és az igazsdgtalanul iildézottek védelme. Es az 
Egyhaz ennek a krisztusi, emberi kételességének mindig 
hiiségesen eleget is tett, barhonnan, barmilyen tamadas 
érte is ezért. S mikor tavaly az allam, az isteni és emberi 
torvényeket labbal tiporva megkezdte az ismert tildézése- 
ket és elhurcolasokat, az Egyhaz azonnal sorompoba lé- 
pett. (...) 

Az uld6zéttek soha nem halalhatjak meg ama bizonyos 
primasi k6rlevelet*!> — melyr6l igen sokan nem is tudnak 
talan —, melynek készénhetik, hogy az intézményes de- 
portalas megszint s egyaltalaban maradt még valaki kéz- 
tiik Budapesten.*!° 

A ptsp6k6ék hésies 6nfelaldozassal tették kockara sza- 


badsagukat, volt olyan, aki bement a gettdba, nyugodtan 


415 Erre vonatkozoan lasd Szenes Sandor: Befejezetlen mult. i. m.; valamint ,,Serédi 
Jusztinian hercegprimas pasztorlevele 1944. junius 29-én”, Kritika 1983/5, 21-22. 
416 A fel nem olvasott primasi kérlevél és a deportalasok leallitasa k6z6tt nincs dssze- 
fiiggés. Lasd Laszak Ildik6: A deportalasok leallitasa és nemzetkézi visszhangja. 
Szakanyag, Holokauszt Emlékkézpont, Budapest, 2009 (http://www.hdke.hu/fi- 
les/csatolmanyok/Laszaku.pdf; letéltve: 2021.07.26). A korabeli egyhazi mentalitast 
azonban nagyszertien megvilagitja az érdem kisajatitasa. Egyébként a deportalasok 
leallitasa érdemének ez a fajta kisajatitasa teljes mértékben egyezik az evangélikus 
allasponttal, amely hasonloképpen a keresztény egyhazaknak tulajdonitja a budapesti 
zsidosag megmenekiilését. Lasd A Magyarorszagi Evangélikus Egyhazegyetem Ren- 
des Koézgyuilésének Jegyzoékonyve, Budapest, 1947. apr. 25, 20. 
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hallgatva az SS legény durva réhejét: “Na piisp6k ur, ha 
bement, maradjon is csak kedvencei k6zétt!’ (Ez Mada- 
rasz kassai piispokkel tortént meg — szdszerint igy!*!”) 
Es hogy mit tettek az egyes katolikus intézmények? E so- 
rok irdéja errél nagyon hosszasan tudna beszélni. Nem 
volt egyetlen egy zarda, férfi és noi, egyhazi intézmény, 
ahol ne talaltak volna sz4mosan menedéket. Slachta Mar- 
giték hazai, a bokréta-utcai urin6d-otthon (innen vitték a 
halalba Sara szoc. testvért és tarsait), a gat-utcai KIOE 
haz, Notre Dame, Sacre Coeur, Angolok, K6zponti Sze- 
minarium, Irgalmas ndévérek, Jezsuitak, Lazaristak, 
Champagna intézet, Szalézi atyak és hosszu-hosszut sor- 
ban plébaniak, egyesek, maganosan laké papok sorakoz- 
nak fel mint kialt6 bizonyiték: Nem ijedtiink meg a fel- 
koncolast6l, nem riadtunk meg a veszélytél, hanem meg- 
tetttik azt, amire mar talan az isteni toérvény sem k6tele- 
zett volna benniinket, hisz életiinket tettiik ki nap mint 
nap a legnagyobb veszélynek.*'® 

Es aztan a menlevelek kérdése. (A keresztelésekr6l itt 


szandékosan nem teszek emlitést, mert az édeskeveset 


417 A kérdés csupan az, hogy ez a latogatas mikor és miért tértént? Azt ugyanis min- 
denképpen érdemes tudni, hogy a kassai getto tertiletén 1944. majus els6é felében még 
vegyesen éltek zsidok és ,,keresztény faji egyének”, akik szamara rendelet tiltotta 
meg, hogy ,,az ott laké zsido fay egyénekkel” érintkezzenek. ,,Ujabb rendelet a kassai 
gettorol”, Felvideki Ujsag 1944. maj. 3, 2. Lasd még: ,,Felhivas a getto keresztény 
lakosaihoz”, uo.,1944. maj. 4, 5; ,,.Elorelathatolag egy héten beliil bekéltézhetnek uj 
otthonaikba a gett6 keresztény lakoi’”, wo., 1944. maj. 13, 4. 

418 Erre vonatkozéan ldsd Lebovits Imre: Zsiddtérvények, i. m.; valamint 
http://www. wallenberg.hu/hu/raoul-wallenberg/kiad vanyok/45-az-egyhazi-mente- 
sek. html (letdltve: 2021. 07. 26). 
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hasznalt.) Hanyan jutottak ezaltal védelem ala. Hogy 
gyalaztak emiatt a nunciust. Es a hamis iratok tomegei. 
Tudunk paprol, aki mikor egyik kiilképviseletiink a kor- 
manyzat nyomasara besziintette a menlevelek kiadasat, 
élete kockaztatasaval szerzett hamis bélyegzot és cégjel- 
zéses papirt s folytatta ott, ahol a Kiilképviselet abba- 
hagyta. S ugyancsak ennek a Kiilképviseletnek diplomata 
igazolvanyaval egész fantasztikus modon mentett ki sza- 
zakat. Volt, aki sargacsillagos ruhaban, mint vizhord6 
férkéz6tt be egy Gestapo taborba és ott segitett ugy, 
ahogy tudott. Es ki hallott, az tildéz6ttek kéziil arrol az 
esetrol, mikor Kohler atyaék gépfegyveresen hatoltak be 
a téglagyarba és mentettek ki témegeket,*!? majd autén 
Hegyeshalomig szaguldozva hoztak vissza a menlevele- 
seket a f6varosba. Es ki tud arrol, hany pap mentett, szdk- 
tetett ki embereket a Gettdbdl és helyezett biztonsagba. 
Hanyan szenvedtek ilyen cselekedeteikért vértanuhalalt, 


kinzasokat, fogsagot.*”° 


419 Vélelmezhetden senki. Kénnyen elképzelheté, hogy ez a kialakuloban lev6 katoli- 
kus egyhazi legendarium elsé eleme. Alapja az lehet, hogy K6hler Ferenc lazarista 
szerzetes 1944 decemberében (3 masik pappal egyiitt) engedélyt kapott a budapesti 
gettoban é16 katolikus zsidok lelkigondozasara. 

420 Valéjaban az embermenté egyhaziak elenyészéen kevesen voltak, s életpéldajuk 
feltarasa nem szerepel a hazai egyhaztérténetiras prioritasai k6z6tt. Erre a legjobb 
példa Kallo Ferenc, katolikus tabori esperes élettérténete (lasd: http://www.honvede- 
lem.hu/cikk/40756_ember_az_embertelensegben; _http://xoomer.virgilio.it/bellelet- 
tere/kalloferencesperes.pdf; letdltve: 2021. 07. 26). A mentésekre vonatkozoan lasd 
pl. Tomasovszky Orsolya: ,,A marista testvérek emberment6 tevékenysége”, Holoca- 
ust Fiizetek 13, 1999, 51-66; Ujra k6zGlte a Bardtsdg 7/4, 2000, 2929-2932. Azt is 
lehet mondani, hogy a mentések egyéni térténetek, amelyek dént6é tdbbségiikben Bu- 
dapesthez, illetve a munkaszolgalathoz kapcsolodnak. Vidéken — a feljelentések mi- 
att! — szinte lehetetlen volt bujkalni. 
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Es soha senki nem dicsekedett ezzel. 

S most, hogy ezt a néhany esetet leirtam, vettem kézhez 
egy — természetesen névtelen — levelet, melyben egy il- 
d6z6tt erdsen tamad benniinket, mivel annak idején hidba 
kopogtatott védelemért két rendhaz kapujan. Hat értstik 
meg egymast. Kérdem: hany tild6zétt és hany rendhaz 
volt Budapesten? Az elébbiek szama szazezrekre rigott, 
az utdbbiak alig husz-huszonot. Lehetséges volt fizikai- 
lag rendhazankint ezreket elhelyezni? 

Tehat lassunk tisztan. Az Egyhaz nem vart és nem kert 
cselekedeteiért kdszénetet. De azt sem varta, hogy — most 
mar mind gyakrabban és gyakrabban — tamadjak. Nem 
kért halat, de faj a halatlansag is. Nem vart jutalmat, de 
elengedné az igazsagtalan tamadasokat, nem mintha ezek 
valamit is artananak neki, hisz ezerszerte nagyobb halat- 
lansagokat, igazsagtalansagokat elviselt két évezred Ota. 
Ezt a témat szeretndk mar egyszer befejezni. Eppen ezért 
az Uj Ember hasabjain kérjiik és felszolitjuk mindazokat 
a férfi és néi rendhazakat, intézményeket, internatusokat, 
ahol tild6z6ttek menedéket talaltak, tovabba mindazokat, 
akik az e cikkben eldfordult esetekhez hasonl6okr6l tudo- 
masul birnak, akar egyesekkel, akar testiiletekkel tértén- 
tek meg azok, siirgdsen kéz6ljék azt veliink, akar az Uj 
Ember szerkesztéségébe, akar e sorok irdjanak cimére 
(Sandor Dénes XI. ker., Ulaszl6-u. 15), hogy mindezeket 


dsszegyiijtve orszag és vilag elé odaallhassunk: ezt tettiik, 
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ezt miiveltiik.*?! Isten és ember térvényei szerint, nem ha- 
laért, nem k6sz6netért, de az igazsagért, mely igazsag 
legbiztosabb fundamentumunk s mely igazsagtdl eltérni 


senki kedvéért, befoly4s4ra nem fogunk soha.’”4”? 


Ebben a narrativaban mar megtalalhatok azok az elemek, amelyek gya- 
korlatilag mind a mai napig uraljak az apologetikus egyhaztorténetirast: 
Serédi — valojaban soha ki nem bocsajtott — kérlevele jelent6ségének az 
eltulozasa, illetve a budapesti zsiddmentések, déntden a nyilas uralom 
alatt, amelyek sokkal inkabb tekintheték egyének (pl. Salkahazi Sara, 
Angelo Rotta nuncius) érdemeinek, mintsem intézményes egyhazi ki- 
allasnak. Ellenben egyetlen sz6 sem esik — ami szintén jelzés értékt — a 
vidéki zsidosag 1944. majus kézepétdl julius elsé hetéig zajlo deporta- 


lasarol, és az ahhoz valo egyhazi hozzaallasrol. 


A nyiltan meg nem fogalmazott, de a habort utani magyar tarsadalom- 
ban kimondatlanul is ujra jelentkez6 ,,zsiddkérdés” szervesen dssze- 
fiigg a deportalasokat tilélt zsidok magyarorszagi hazatérésével. A nép- 
birdésagi perek pedig kézzelfoghatova tették a felel6sségre vonas és a 
megtorlas lehetdségét. A magyar tarsadalomnak ra kellett tehat ébred- 
nie arra, hogy amir6l azt hitte — azt hitették el vele —, hogy biintetleniil 
megteheti, az talan nincs mégsem ugy! Ebben a kontextusban a varako- 
zasok ellenére mégis visszatért zsid6k visszaigénylései (,,k6vetelézé- 


sei”) ndvelték a tarsadalmi ellenszenvet és a konfliktuslehetéségeket; 


21 Onmagaért beszél az a tény, hogy a késdbbiekben a katolikus hetilap egyetlen men- 
tési beszamolot sem k6zolt. Teljesen visszhang nélkil maradt volna a felhivas? 

“22 Sandor Dénes: ,,Az egyhaz és az iildézéttek”, Uj Ember 1/4, 1945. szept. 2, 8. Lasd 
még ,,Az egyhaz és a zsiddiild6zés”, wo., II/17, 1947. apr. 27, 6. 
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mintegy ,,visszamendleg igazolhatonak tint a haboru alatti zsiddgytilé- 


let és a fosztogatas”.*” 


Ehhez tarsult még az a tény, hogy mar 1946 elején megfogalmazédott 
a magyarsag ,,btintelenségének” a tézise. Egyed Istvan, egyetemi tanar, 
a korabeli egyetlen katolikus hetilapban kijelentette, hogy ,,az orszag 
1944 marcius 19-én puccsszertien tértént megszallasa megfosztotta a 
nemzetet a szabad elhatdrozds lehetdségétél”.*** Ennek az 6nfelmentd 
tarsadalmi meggy6z6désnek komoly lékést adott Mindszenty herceg- 
primas szilveszteri radidbeszéde, amely vilagosan megfogalmazta, 
hogy aki az orszagrol rosszat allit, rossz képet fest, az tulajdonképpen a 


haza ellenségeinek kezére jatszik: 


,ebben az évben folyton emlegették a mult btineit. Min- 
denesetre tobbsz6ér, mint Europa népei a magukeét, mintha 
mi volnank, nem falu, de Eurdpa és a vilag rossza egye- 
diil, mintha csupa angyal k6z6tt ez a nép volna a legbt- 
ndsebb vilagfelforgat6: mintha nem ez az orszag adta 
volna a legtébbet, 70%-ot a németek altal leigazott eurd- 


pai orszagok (Belgium, Dania, Hollandia, Gérégorszag) 


423 Csész Laszlé: ,,Népirtas utan: zsiddellenes atrocitasok Magyarorszagon 1945— 
1948”, http://konfliktuskutato.hu/index.php?option=com_content&view=ar- 
ticle&id=148:nepirtas-utan-zsidoellenes-atrocitasok-magyarorszagon-1945-1948- 
&catid=15:tanulmanyok (letéltve: 2021. 07. 26). 

“4 Royed Istvan: ,,Magyar haborus biinésség”, Uj Ember Il/3, 1946. jan. 20, 2. Lasd 
még Markos Oliver: ,,Magyarorszag haborus felelédssége a nemzetk6zi jog szempont- 
jabol. Téves megallapitasokon nyugszik az uj békeszerzddés tervezete”, uo., I/35, 
1946. szept. 1, 1-2. 
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szamara; mintha nem ez a nép bant volna a legembersé- 
gesebben, legmelegebben a lengyel és francia katonakkal 
a német katonasag diihe ellenére és mintha nem itt, Bala- 
tonboglaron mtkéd6tt volna éveken at a 30 millids len- 
gyel népnek az egész vilagon egyetlen gimnaziuma. El- 
koptattak mar egészen nalunk, Magyarorszagon magyar 
ajkak a magyar népnek a kiilf6ld szamara gyartott btnle- 
mezét, amit torzito lencsével készitettek és halas forras- 
anyag is ellenségeink kezében. En ezt a lemezt hivé és 
magyar lelkiismerettel forgatni nem tudom. En csak 
1945-r6l hivom a nemzet egyéneit lelkiismeretvizsga- 


latra 99425 


Beszédében a hercegprimas egy6ntettien elhatarolodott mindattdél, ami 
1945 elott (zsidétérvenyek), és kiil6ndsképpen 1944-ben (deportalasok 
és tomeggyilkossagok) tértént. Mondhatni ,,természetes” tehat, hogy 
egyetlen szdt sem ejtett a zsidésag tragédiajarol. Ezen valojaban nem is 
igazan csodalkozhatunk. 1938. tavaszan ugyanis, még Pehm Jozsef za- 
laegerszegi prelatus-plebanosként, orszagos papi értekezletet hivott 
dssze, ahol mintegy 70 egyhazi személy targyalt az orszag problémai- 
rol, és foglalt allast a zsidokérdésr6l, amelyet ,,szocialis, gazdasagi és 


vilagnézeti kérdésnek” tekintettek.*° 


#25 Katolikus Magyarorszag. A Biboros-Hercegprimas szilveszteri radidbeszéde: 
Szamvetést és lelkiismeretvizsgalatot!”, wo., II/2, 1946. jan. 13, 2. 
426 A katolikus papsdag a szocialis reformokért”, Nemzeti Ujsdg 1938. maj. 6, 5. 
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Katolicizmus és zsiddsag a katolikus sajt6 tukrében 


A masodik vilaghaborutt kéveté években, az tn. ,,koalicidés” id6észak- 


“7 4 magyar katolikus egyh4z viszonyulasat a tarsadalmi és politi- 


ban, 
kai folyamatokhoz alapvetéen két dolog hatarozta meg: 
1) a Horthy-rendszerben betdltétt szerep — és nyomaszto mult; 
2) a bolsevizmussal/kommunizmussal szembeni magatartas, amely- 
ben dénté fontossaggal birt Mindszenty Jozsef biboros érsek szemé- 


lye és allaspontja. 


Ugyanakkor az sem téveszthet6 szem el6l, hogy az 1945 és 1948 k6zotti 
magyar kormanyok deklaralt céljai k6z6tt szerepelt az allam és az egy- 
hazak szétvalasztasa. Demokratizalodas helyett azonban a demokrati- 


zalodasi kisérlet kudarca kévetkezett be. 


Egyhazi vonatkozasban a masodik vilaghabort utani antiszemitizmus 
kérdését tehat egy olyan politikai és tarsadalmi kontextusban kell vizs- 
galni, amikor is az allam és az egyhaz szétvalasztasat a marxista alapo- 
kon allo partok a ,,klerikalis reakci6” elleni harcként értelmezték, mig 
a korabban privilegizalt helyzetben levé keresztény egyhazakon beliil — 
kilénésképpen a katolikus egyhazban — ezt a szétvalasztast gyakran 
€letre-halalra meno kulturharckeént élték meg. Az allam és az egyhaz 


szétvalasztasa végeredményben nem tortént meg, hanem a partallam al- 


“7 | asd Litvan Gyorgy: ,,Koalicids kézjaték, 1945-1948”, Rubicon 55-56, 1996/1-2, 
40-46. 
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tal ellendrzétt ,,egyiittmik6dés” valdsult meg, ellenben az egyhazak el- 
veszitették ingatlan vagyonuk jelentés részét (foldreform*”*) és szinte a 


teljes felekezeti iskolahalézatukat. 


Ehhez tarsult az allamforma megvaltoztatasa — vagyis a K6ztarsasag 
kikialtasa (1946. évi I. tc., januar 31-én) —, amely gyakorlatilag meg- 
sztintette a magyar katolikus egyhazf6 kézjogi szerepét.*”? Febr. 1-jén 
a nemzetgytilés Tildy Zoltan reformatus lelkészt, kisgazdaparti politi- 


kust, kézfelkialtassal valasztotta meg a Magyar K6ztarsasag elndkéve. 


A kommunistak altal elveszitett 1945 6szi valasztasok eredményekép- 
pen 1946. marc. 5-én a Magyar Kommunista Part, a Szocialdemokrata 
Part, a Szaktanacs és a Nemzeti Parasztpart részvételével megalakult a 
Baloldali Blokk, amelynek kévetelései a hatalom megszerzésére ira- 


nyultak. Az egyhazak célkeresztbe keriiltek. 


1946. marc. 23-an hirdették ki az 1946. évi VII. tc.-et ,,4 demokratikus 


dllamrend és kéztarsasdag biintetéjogi védelmérol’’,**° amely évtizede- 


ken at hivatkozasi alapul szolgalt a tomegével gyartott koncepcids pe- 


rekhez. 


428 1945. évi VI. torvénycikk a nagybirtokrendszer megsziintetése és a foldmives nép 
fdldhézjuttatasa targyaban kibocsatott kormanyrendelet térvényerére emelésérdl 
(https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=94500006.TV &searchUrl=/ezer-ev-tor- 
venyei%3Fpagenum%3D42#1bj0id87ea; letdltve: 2021. 07. 26) 

429 Erre vonatkozoan lasd ,,A térténelem lapjairdl: Serédi Jusztinian biboros-érsek a 
hercegprimasi méltésagrol. Az elsd zaszlésur. A nemzet erkélcsének bre”, Uj Ember 
1/6, 1945. szept. 16, 2. 

430 https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=94600007.T V &searchUrl=/ezer-ev- 
torvenyei%3Fpagenum%3D42. A térvény indoklasa: https://net jogtar.hu/ezer-ev- 
torveny?docid=94600007.T VI&searchUrl=/ezer-ev-torvenyei%3Fpagenum%3D5 1 
(letdltve. 2021. 07. 21). 
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1946 tavaszan-nyaran az antiszemita megnyilvanulasok elérték a cstcs- 


pontjukat. 


»A 16 telepiilésen**! tdrtént 21 legfontosabb esetbél 16 
az 1946 februarja és augusztusa k6z6tti idészakban tér- 
tént. Ez egyfeldl gazdasagi okokkal (inflaci6, élelemhi- 
any), masrészt a belpolitika alakulasaval fiigg6tt 6sz- 


sze.7432 


1946 kora tavaszan indult meg ugyanis a Kommunista Part politikai of- 
fenzivaja. Kilns jelenség, ahogy az antikapitalizmus egyben antisze- 
mitizmussal is telitéd6tt. A kommunista sajt6 antiszemita kliséket is 
hasznalt; kihasznalta a ,,zsid6 kartyat”. Ily médon a zsidok Ujra az ,,el- 
lenségkép” szerepében talaltak magukat. Ugy valtak a kommunista té- 
megbazis ellenségképévée, hogy kézben a partelit tbb tagja zsid6 (szar- 
mazasu) volt. Itt meriil fel — a (feliil)reprezentaltsag problémaja mellett 
—a betdltétt pozicid és a tarsadalmi lathatésag/latvanyossag kérdése. A 
zsidok jelentették ugyanis azt a — korabban faji alapon elkiil6nitett és 
diszkriminalt — tarsadalmi csoportot, amely a Horthy-rendszerben nem 
kompromittalta magat (hiszen ennek lehetéségét maga a rendszer eleve 
kizarta), és rendelkezett az Wjjaepitéshez, illetve a politikai és tarsadalmi 
wjaszervezéshez elengedhetetlentil sziikséges képzett/tanult elemek- 


kel!*#°3 


45! Pl. Sajészentpéter, Ozd, Békéscsaba, Mindszent, Szegvar, Kunmadaras, Mako, 
Karcag, Miskolc, Budapest, Dombegyhaza, Hajdtiszoboszl6, Nyirtass, Pécs, Selyp, 
Szolnok. 

432 Csész Laszlo: ,,Népirtas utan...” 

433 Yo, 
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A ,,zsiddellenességnek” ebben a kiil6nés magyar tarsadalmi kontextu- 
saban a katolikus — és a reformatus! — egyhaz egy rendkivili lehetdséget 
latott, hogy a zsidésagot megprobalja ,,megtériteni”, és megkeresztelni; 
és a ,,zsiddkérdést” ezzel gyakorlatilag megoldani. A koncepcidt Kis 


Gyorgy t. esperes (Romand) fogalmazta meg. 


Az a tény, hogy mind zsidok, mind keresztények részé- 
rol, vallasi és politikai szempontokbol allandéan vélemé- 
nyek hangzanak el a zsidékérdésr6l, mutatja, hogy ez a 
kérdés megvan és hogy joszandéku és tisztanlato embe- 
reknek lelkiismeretbeli k6telességiik dolgozni azért, 
hogy a kérdés veszitsen aktualitasab6l. Ez a feladat ne- 
héz, mert alig van teriilet, mely t6bb tisztanlatast, elfogu- 
latlan elditéletnélktiliséget, partatlansagot igényelne, 
mint ép ez. Aki a zsiddkérdéssel foglalkozik és okosat 
akar mondani, aki nem akarja a tombolt katasztrofak 
okozta sebeket ismét felszakitani, annak evangéliumi 
vértezetbe kell dlt6znie: fel kell 6veznie magat a szeretet, 
targyilagos igazsag és 6szinteség mezével. 

Mint a kérdésnek hosszt évek ota tanulmanyozdyja és is- 
mer6je, batorsagot érzek e feladatnak teljesitésére. 

A zsidokérdés azért oly sokoldaluan nehéz és komplikalt, 
mert elsdsorban nem evilagi okozatt kérdés! 

Igaz, hogy minden kisebbség gondot okoz id6énkint gaz- 
danépének, de a zsidokérdés 


nem tekinthet6 merében kisebbségi kérdésnek. 
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A gazdanépek zsid6 ‘kisebbsége’ mégétt nem all az 
anyanemzet 6nallo orszaga. Barmily tiszteletremélt6 a ci- 
onizmustoérekvései, a vilag zsiddsaganak egy tekintélyes 
része mégsem akar megvalni attol az orszagtol, ahol tar- 
tozkodik és éppen azt sérelmezi, hogy a gazdanép ismé- 
telten lehetetlenné teszi szamara az asszimilaciot. 
Tévednek, akik a zsidokérdést 

merében gazdasagi kérdéssé akarjak degradalni! 
A toérténelem folyaman meg-megujul6 pogromoknak leg- 
kiilénfélébb indoklasuk van! 
Majdnem minden kor sajat idealjanak kerékk6tdjét latja 
a zsidoban. A metafizikaért lelkesed6 k6zépkor haragszik 
a zsidora, mert nem akar attérni, a kapitalizmus valsagaba 
sodrédott Gj kor szerint a zsid6é képviseli a tokés osztalyt, 
a tokések benne latjak a szocialista forradalmart, a faji 
materializmus a ‘Gegengrasse’-t tild6zi a zsidoban, a de- 
terminaltan mérgez6 kromoszomaju fajt, melynek kiir- 
tasa utan a béke angyalat és a bdéség szarujat varja az 
“arja’ népek boldog vilagaba! A zsidésag: Marx fogalma- 
zasaban kapitalista, Voltaire babonas hiszékenységét és 
primitivitasat rotta szemére. Az tildézések térténete mu- 
tatja, hogy a zsid6 a vilag Priigelknabejanak*** szerepét 
tdltdtte be életében s hogy tragikus szerepének legmé- 
lyebbre nyulo oka pusztan gazdasagi megfontolasokbol 


nem magyarazhato! 


434 Biinbakjanak. 
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Minden, 

a zsiddknak hibait, bineit mas fajtakkal dssze- 

mér6 statisztika 
is erdsen egyoldalu. 
Hogy két fajtanak vagy népnek statisztikus gérbéjét érté- 
kei vagy arnyoldalai fel6l meghuzhassam, feltétel, hogy 
a kérdéses népek sorsa azonos életkériilmények k6zott 
folyjon le. A zsidésag térténelmi sorsa oly sajatosan tra- 
gikus sors, hogy minden 6sszemérés mas népekkel, faj- 
takkal az egyenl6 kondiciok hianya miatt egyoldaliva s 
ezért tévessé valik. 
1920-b6l szarmaz6 statisztika szerint (Ervin Hacker: Der 
Einfluss der Konfessionen auf die Kriminalitaét in Un- 
garn, Miskolc, 1930) Magyarorszag kereskedelmében 
akkor 45%-os aranyban voltak képviselve zsidék. A la- 
kossagban elfoglalt aranyukhoz tulzottan nagy szam! A 
tény megértéschez azonban tudnunk kell, hogy 1092-ben 
Szent Laszlo kiraly alatt a szabolcsi orszaggylilés meg- 
tiltja a zsidoknak, hogy keresztény rabszolgakat tartsanak 
s igy majdnem lehetetlenné teszi szamukra a foldmives 
életfoglalkozast. K6ztudomast, hogy a naturalis gazdal- 
kodas elején Délfranciaorszagban, Olaszorszag deéli ré- 
szein és Spanyolorszagban a zsid6k foldmivesek is vol- 
tak. A hibéri rendszer kihtzta labuk aldl a foldet. A feu- 
dalizmusnak érdeke volt, hogy a zsidék keresked6k le- 


gyenek. A varosi polgarsag megerdésddésével viszont a 
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kereskedelemb6l utasitj4k ki a zsiddt s csak alantas 

uzsora és vamszedés maradhat mesterségiik. 

A zsid6 altalaban mindig csak 
abban a foglalkozasi agban boldogulhatott, me- 
lyet az uralkod6 osztaly nem becsilt. 

Ime az 1920-as magyarorszagi statisztika hattere! 

Ezek utan az is érthet6, hogy mig a kimutatas szerint a 

zsidok személyes szabadsag elleni vétség, csaladi jogok 

megsértése, rablas, emberdlés vétsége stb. bundk miatt 
alig, vagy altalaban nem lesznek elitélve, viszont az 
uzsora, csalas, binds csdd esetei — foglalkozasuk nyoman 

— gyakrabban fordulnak elé naluk. Az egyoldalt kereske- 

delmi foglalkozas altalaban nem kedvez a spiritualizmus- 

nak, hanem a tapasztalat szerint minden fajtat a materia 
szolgalataba allit. 

Az antiszemitizmus gyakran felrdja a zsiddsagnak 
erételjes képviseletét minden erészakos, vagy for- 
radalmi megmozdulasban 

s e tenybol von le értékitéletet a zsid6 fajtaval, helyeseb- 

ben néppel szemben, sét ami még helytelenebb, altalano- 

sit az egyedekkel szemben. 

A XII. szazad ota a legt6bb eurdpai orszagban bezarulnak 

a getto kapui. Evszazadok mulnak el az elkiiloniilés falai 

mogott. Ezalatt természetszertleg betegesen, korcsan fej- 

lédik a zsido psziché. A sargafoltos getto lakok alland6 


félelme a pogromoktol, a gettdokozta kisebbértékiségi 
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komplexek elfojtott dth és harag vegyiilnek sajg6, Mes- 
siasi-szabadulast varo lelkeknek mélyén. Ebben az egész- 
ségtelen légkérben nevelédnek a gyermekek, ebben szall 
szajrol-szajra a hagyomany Izrael valasztottsagar0l. 
Ugyanakkor: ellenséges érzések falanxa veszi 6ket k6riil. 
Hiaba allapitjak meg ismételten behatd vizsgalatok utan 
csaszarok tobb vérvad alaptalansagat, hiaba jelennek meg 
a vérvad ragalmatdl a zsiddkat véd6 papai bullak, IV. 
Ince 1247-ben Lyonban kelt bullaja, X. Gergely 1272- 
ben Orvietoban kelt bullaja, 1422-b61 V. Marton papanak 
az Osszes puspOk6kh6z cimzett bullaja: a zsidokat ellen- 
séges érzések veszik k6riil. Napjainkban pedig: 6-7 mil- 
lid zsido, fiatal életek és tehetetlen aggok hamvadtak el a 
nemzetiszocialista Németorszag krematoriumaiban vagy 
pusztultak el poklot meghazudtol6 lelki és testi kinok k6- 
ZOtt. 

E bepillantasok a tragikus nép tragikus térténelmébe 
megmutatjak, hogy hogyan kell nézni a zsidéproblémat 
még akkor is, hogyha, mint most, sok keserti és faj6 moz- 
zanat nehézzé teszi az objektivitast. 

Lehetetlen egy cikk keretében a monumentalis targyat ki- 
meriteni. Befejezésiil — mint a tarsadalmi megbékelés tor- 
hetetlen hive — szeretnék mégis néhany szolid iranyelvet 
emliteni 


a kibontakozas iranya felé. 
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Molnar Erik dr. népjdléti miniszter a k6zelmultban be- 
szédet mondott az antiszemitizmusrol. Beszédében a k6- 
vetkez6 kitétel szerepel: ‘A magyarorszagi zsidosag nyel- 
vét, nemzeti kulturdjat elvesztette, vallasa erds vissza- 
esésben van’. (Uj Elet aprilis 11, 4. old.) Barmennyire is 
fajo lehet e megallapitas a vallasdhoz ragaszkod6 zsid6 
szamara, véleményem szerint a tapasztalat teljesen mel- 
lette szol. 

Nehéz a zsiddsaggal megértetni, hogy a keresztények 
misszionalo torekvését iranyukban nemcsak evangéliumi 
zelus, hanem 6szinte humanum és felebarati szeretet, 
nem kiilénben a tragikus zsido sors iranti részvét vezetik. 
Eléljaroban emlitettem, hogy a zsiddkérdés misztikuma 
csak vilagontuli er6k befolyasan at valik érthetové. Joma- 
gam, aki a gyétrelmes 1944 nyaran ezer és ezer aggodo, 
szenved6 testvérem el6tt alltam a fOvarosban Krisztust 
hirdetve, szivb6l kivanom, hogy a magyar zsidésag el- 
higgye ma is azt, amit akkor oly szorongva vart az Egy- 
haztol, hogy 

az Egyhaz szereté anyaként fordul ma is sorsa 
felé. 

Kivannam, hogy a zsidésag belassa, hogy ‘messzi kell 
nézni annak, aki élni akar’ s gyermekeik, j6v6 nemzedé- 


kek sorsa egyediil az Egyhaz kezében lehet biztositva. 
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Korunk nagy konvertitai — Bergson (mert lélekben is telje- 
sen Krisztusé), Werfel, René Schwob, nem beszélve é16 na- 
gyokrol — utat mutatnak a zsiddsagnak az évezredes per le- 
zarasa felé! 
Természetes, hogy a lelki hazatalalast nektink kereszté- 
nyeknek az intézményes misszionalason kiviil, elditélet- 
mentes testvéri szeretettel és keresztény életiinknek eldeélt 
példajaval kell tamogatni! Ne érezzék még legjobb kon- 
vertitaink is, hogy idegenek a pogany szarmazasu testvé- 
rek k6zott! 
Ugy vélem 
igazi megbékélés és kiegyenlitédés csak a test 
szerint Izraelb6l szarmazo Krisztus Jézusban 
van! 
Csak O képes elvenni Izrael fiairdl a Pilatus eldtt elhang- 
zott szornyui natok beteljestilését, viszont a Krisztusban 
val6 talalkozas megsziinteti a keresztényeknek jogos pa- 


naszait is!’43° 


A Holokausztot tilélt magyarorszagi zsidésag donté tobbsége azonban 
nem kivant ,megtémni”, és megkeresztelkedni. S6t! Hevesen reagalt 
ezekre a misszids akcidkra. Ez vilagosan kitiinik a zsid6é reakciora szii- 


letett irasos katolikus reakcidbol. 


435 Kis Gyorgy: ,,A tarsadalmi megbékélés utja (A zsiddkérdés lényege és feloldasa)”, 
Uj Ember I1/21, 1946. maj. 26, 2. 
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Higgye el a magyar zsiddsag lapja, az Uj Elet, e sorok 
irdjat kevéssé, nagyon kevéssé érdekli, hogy ki és mi- 
csoda szerzet jart Debrecenben az ottani zsiddsag megté- 
ritése okabol. Még azt sem tudjuk, katolikus vagy protes- 
tans részrol indult-e az a kezdeményezés. A teoldgiai vi- 
tak ebben a vonatkozasban minket is hidegen hagynak, a 
zsid6 konvertitakrol pedig altalaban hajszalig ugy véle- 
kedtink, mint dr. Weisz Miksa debreceni forabbi, akinek 
se et a 436 
Nem sajtohiba, igenis négyszer, miutan nehezen hittiink a 
szemiinknek. 
(Kézbevetéleg megjegyezve, rendjénvalonak talaljuk mi 
a férabbi ur tizenetét is: ‘Nem tériink ki! Ertsék meg, min- 
den erdlkddésiik medd6; nem hagyjuk el apaink hitet! 
Megmaradunk zsido vallast zsidoknak’! Azelott ugyan a 
“zsido vallasi magyarok’ kifejezést szoktuk meg az ilyen 
magasallast egyhazi személyek részérol, de végtére is az 
emberiség fejlédése dialektikus folyamat, s ha a magyar- 
orszagi zsiddsag vezetdi a legutobbi események nyoman 
a nemzeti kiilénallast valasztjak, mi, katolikusok készsé- 
gesen megtessztik mindazt, ami rajtunk mulik, e kiil6nal- 
las hatalyossaga érdekében. Emiatt a cikket nem is tettiik 
volna szova.) A forabbi ur azonban jonak latja a kévet- 


kez6 kerdést intézni eldttiink ismeretlen téritéikhez: 


436 dr. Weisz Miksa, debreceni férabbi: ,,Nem tériink ki!”, Uj Elet. A magyar zsidésag 
lapja I/20, 1946. jul. 18, 5. 
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‘Megkeérdezziik a mi téritdinket, hat tulajdonképpen me- 
lyiktiknek a vallasat vegye magara a megmaradt zsido- 
sag, a Torquemada Tamasok és az Arbuez Péterek, vagy 
szellemi 6rokéseik, a Kun paterek és a Kiss Szalézek, meg 
a tobbi hozzajuk hasonlok vallasat?’ Nos hat igen, igy 
vélekedik dr. Weisz Miksa debreceni férabbi ur a katoli- 
kus vallasrol, ennek az orszagnak mégis csak tébbségi 
vallasarél. A magyar zsidosag lapja pedig nem tartotta 
szikségesnek, hogy kihagyja, vagy durvasagaban eny- 
hitse a fOrabbi ur megnyilatkozasanak ezt a passzusat, 
amelyroél nem tudjuk, vajjon inkabb a miiveltség hianyadt, 
vagy inkabb a gondolkodasmod alacsonysagat csodal- 
juk-e benne. Mert t6liink csodalkozasnal tobb aligha te- 
lik. Perbe mégsem szallhatunk a katolicizmus térténeti 
jelentéségének és vallasi lényegének ilyetén jellemzésé- 
vel, oly mérhetetlen a tavolsag, amely a forabbi ur vilag- 
képét elvalasztja a miénkt6l. Mindenesetre tudomasul 
vessziik, amit a forabbi ur nyilvan kifejezni kivant, hogy 
t. 1. 6 a katolikus vallast gyilkosok és ‘a tobbi hozzajuk 
hasonlok’ vallasanak tekinti, s amig az ellenkez6jérol 
meg nem gy6z6diink, tudomasul vessziik azt is, hogy a 
forabbi ur e tekintetben a magyar zsidosag lapjanak né- 
zetét tolmacsolta. 

Ezekutan csak azt nem értjtik, hogy Krausz Henrik f6- 
rabbi ugyanazon Uj Elet ugyanazon szamaban ismertetett 


‘débbenetes vadbeszédében’ miért reklamalja ‘keresz- 
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tény paptarsait’, mint akiknek vele egyiitt kellene hirdet- 
nidk ‘a megtérés és megbékélés utjat’.°” § milyen logikai 
ellentmondasok Aran siirgetik az Uj Eletben kézreadott 
hatarozati javaslatok az ésszes egyhazakat, hogy ,,az an- 
tiszemitizmus lektizdésére igazi felebarati szeretettel 
minden t6liink telhetot tegyenek meg és nyujtsanak segit- 


séget a reakcié elleni kiizdelemben”?*** 


Ez a vita egy olyan politikai-tarsadalmi kontextusban bontakozott ki, 
amikor is, 1946 nyaran, mar k6zvetett tamadas indult az egyhazak ellen. 
Elkezd6édott a felnott és ifjusagi egyletetek, egyestiletetek felszamolasa. 
A folyamat gyakorlatilag 1950-ig tartott. 


Ebben a konfrontativ légk6rben keriilt sor arra a katolikus hittanorai in- 
cidensre, amely sajt6polémiat eredményezett. A katolikus sajt6 besza- 


mol6ja szerint: 


»A ‘Figyelében’ vezércikk jelent meg arrol, mi t6ortént 
egyik katolikus hittanéran.*?? Elolvastuk s mint oly sok- 
szor maskor, nagyon szomorkodtunk. O, nem miattunk! 


Ca) 


437 'Szemtél szembe a zsidékérdéssel. Nagyszabasu ankét Kaposvarott és Dombéva- 
ron a Nemzeti Bizottsag rendezésében”, Uj Elet 11/29, 1946. jul. 18, 2. 

438 Heétr6l hétre” rovatban: ,,Férabbi — rolunk”, Uj Ember 11/30, 1946. jul. 30, 4. 

8° Nagyivanyi Zoltan: ,,Hittandra Pesten 1946-ban”, Képes Figyeld 1/40, 1946. okt. 
5. 
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Nézziik csak a ‘cikket’; a cikket, amely egy év Ota hol itt, 
hol ott jelenik meg; talan mas eseten botrankozva, sem- 
miségek békajat szappanbuborék-6k6rré Oridsitva, egye- 
nest ferdére torzitva, kristalytiszta dolgokat szennyesre 
magyarazva. Barmirél szol is ez a ‘cikk’, a szavakat és 
mondatokat mindig az az éket veré szellem diktalja, min- 
dig az a mérgezett toll irja. 

Tegnap még arrol sirankozott az a ‘cikk’, hogy feudalisak 
vagyunk: mas bajunk sincs, mint elvett birtokaink sira- 
tasa; aztan hogy nem akarunk benyitni a demokracia ka- 
pujan — szamunkra de sziikre szabtak —, hogy iskolaink- 
ban algebra, kémia, mennyiségtan, egészségtan helyett a 
demokraciat dcsaroljak, nem is beszélve a fegyverrejte- 
getés remregényérol. — Ma, miutan a vadak, legalabb is 
az okosok és gondolkodok el6tt ré¢g megddéltek, e ‘cikk’ 
mégo6tt megbuvo és sugalmaz6 szellem kisebb-nagyobb 
tiszurasokkal ingerkedik. Bizonygatja példaul, hogy hi- 
aba minden ellenkez6 latszat, hiaba szazezres tomegek 
megmozdulasa Budapesten és — Mariapocson: a magyar 
katolikussag ketté van osztva, sot még a ptisp6ki kar is... 
A ‘cikk’ ma azon botrankozik, mert ugyebar, botrankozni 
valamin mindennap kell, hogy Ajtay Kalman hittanar, ér- 
seki tanacsos, egy Oran felsz6litotta elsé osztalyos gim- 
nazista tanitvanyait, hogy alljanak fel azok, akik jabban 
keresztelkedtek ki és kérte, hogy az illet6k a legk6zelebbi 


orara hozzak el keresztleveliiket. A hittanar azért kérte be 
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a keresztleveleket, hogy megvizsgalhassa, amit meg kel- 
lett vizsgalnia, hogy az iratok valddiak-e, nincs-e tanitva- 
nyai k6zt olyan, akinek csak irata van, de nincs megke- 
resztelve s amig megkeresztelve nincs, az egyhazi torvé- 
nyek szerint szentségekhez nem jarulhat s a tételes allami 
torvények szerint is katolikus hittant nem hallgathat. A 
hittanarok éppen a vallasi béke nevében nagyon is vi- 
gyaznak arra, hogy el ne héditsak masvallasu tanitvanya- 
ikat, kul6ndsen ne — a zsidokat; mert a zsid6é egyhazi ve- 
zetOség, egészen érthetd okbol, nagyon szorgoskodik 
azon, hogy az tildézés napjaiban csupan forma szerint, 
vagy plane csak papiron megkeresztelkedett fiait eredeti 
vallasahoz visszavezesse. Aztan még egy célja is lehetett 
a hittanarnak. Tudni akarta, hogy ki keresztelkedett meg 
az lildézés idején, mert ezeknél feltehet6, hogy a megke- 
resztelés egyes keresztel6k josagabol kellé eldkésziilet 
nélkiil, az eldirt varakozasi id6 (katechumenatus) megtar- 
tasa nélkiil tortént meg. A hittanarnak tehat lelkiismereti 
k6telessége van az ilyenekkel szemben. (...) A lelkiisme- 
ret szava pedig az ilyen esetekben azt parancsolja, hogy 
potolni kell a mulasztottakat, kiil6nben csak anyak6nyvi 
katolikusokat kapna, meggy6zddésesek helyett. 

Lehet, hogy a hittanar hibazott, hogy talan jobb lett volna, 
mint ahogyan a ‘cikk’ irdja is mondja, ha bekéri az osz- 
taly minden tanuldjanak keresztlevelét és igy vizsgalja 
meg az, amit meg kellett vizsgalnia. Viszont kérdjiik: 


szégyen-e éppen ma, hogy valaki zsidé szarmazasu? 
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Azonban ugy beallitani a dolgot, mintha a hittanarnak 
egyediili célja az lett volna, hogy tanitvanyait — pardon 
pour l’expression*” — arjakra és nem-arjakra ossza ketté, 
hogy egyesek mellére Uj sarga csillagot varrva, az Egyhaz 
kebeléb6l kizarja, mint ahogyan a vezércikkiré — szigo- 
ruan a sorok k6z6tt — inszinualja: enyhén szolva, lelkiis- 
meretlenség. 

Ime: mindenki lathatja a tényt, megint gérbe tiikrot tartot- 
tak a magyar kézvélemény orra elé egy katolikus ‘esettel’ 
kapcsolatban. Es az sem kiilénb, ami utana kévetkezik. 
Mert itt még sok mindenr6l van sz6, ami minden, csak nem 
az annyiszor hirdetett s mindig téliink kivant a masik olda- 
lon nem egyszer kifigurazott, megbékélés szelleme. Ve- 
gyuk csak sorra ezeket! 

Ajtay hittanar alig ktil6nb6zik a “golydszoros paterektol’, 
akikkel a cikkironak, ahogy maga vallja, s mi, mint j6 de- 
mokratakhoz illik, el is hissztk neki: eddig elég sok baja 
volt. Mert... “Ajtay hittanar hat elsés gimnazistat vagott 

a falhoz, ha nem is testileg, de lelkileg’. - Hogy a kereszt- 
leveleknek az a — mondjuk — tapintatlan bekérése lelki 
falhozvagas-e, azt bizzuk az épelméjt emberek itéletére. 
A ‘gélyészoros paterekrol’ pedig csak annyit...: ilyenek 
nincsenek. Hanyan alltak mind6ssze ilyen vad alatt? Egy 
volt: Kun pater. (...) S ha valaki elcstszott volna is, mint 


ahogyan elcsuszott Berend Béla, a szigetvari izraelita 


440 Elnézést a kifejezésért. 
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pap, épugy nem hozott volna szégyent a katolikus papsag 
dsszességére, mint ahogyan 6 nem hozott a zsidd pap- 
sagra, plane annak 6sszességére. 

$zol azutan a ‘cikk’ holmi ‘bizalmas rendeletrol’ is, s a 
rendelet kiaddjat a hittanarral egyiitt iilteti a vadlottak 
padjara. Mi utana jartunk a legilletékesebb helyen, a hit- 
oktatasi szakfeliigyelénél és az érseki helyndkségnél, mi 
is volt az a bizalmas rendelet, és megddbbentiink, hogy 
sem a hitoktatasi felligyeldség, sem az érseki helyndkség 
ilyen ‘bizalmas rendelet’ kiadasarél mitsem tud. Tud el- 
lenben az érseki helyndkség egy masik bizalmas szoébeli 
rendeletrél, amely szerint a szorongatas napjaiban kell6 
hitoktatas nélkiil megkeresztelkedett egyéneket kiil6nés 
gonddal és szeretettel kell kezelni, és pdtolni mindazt, 
amit az id6 révidsége miatt az elokésziiletben el kellett 
hagyni.“"! 

Es miért vannak tomegével ilyenek? Azért, mert a kato- 
likus Egyhaz nem zarta be kapuit a zsidésag el6tt, sot 
tagra nyitotta akkor is, amikor ezért gyalazkodas, sot bér- 


ton jart, mikor a katolikus papsagot éppen keresztényi és 


441 Ajtay ,,az Urat tisztelé imadkozas utan arra sz6litotta fel a kis tanitvanyokat, hogy 
a nem Oskeresztény szarmazast tanulok alljanak fel”. Mivel senki nem jelentkezett, 
akkor azt kérte, ,,hogy azok alljanak fel, akik kikeresztelkedtek”. Akinek a 40-es évek- 
ben szabalytalanul kiallitott keresztlevele van, ,,az persze nem tanulhat itt tovabb, ha- 
nem atmegy a zsido hittanra”, mondta a hitoktat6, aki a Marko utcai berzsenyi Daniel 
fogimnaziumban tanitott. A szerzé szerint: ,,Most én tartok hittanorat, tanar ur és én 
megmondom onnek, hogy azutan mit kellett volna tennie. Oriilnie kellett volna, uram, 
de nagyon. Mind a hat gyereknek, és ezekkel fokozott gyengédséggel kellett volna 
bannia, egyrészt hogy ne sejtsenek semmit, masrészt, hogy torlesszen egy keveset a 
nagy adossagbol. Van mib6l, tanar ur!” Nagyivanyi Zoltan: i. m. 
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humanus viselkedése miatt a gytilélet sorrendjében min- 
dig kézvetleniil a zsidésag utan emlitették. Kar ezeket el- 
feledni! Kar elfeledni azt is, hany tild6z6tt zsidd bujt meg 
papoknal, hany pap és ptispok latogatta meg egyediili vi- 
gasztaloként az Ugynevezett kijelélt hazakat, hany pap 
szerzett az egyes kévetségeknél, de kiiOndsen a nuncia- 
turanal az tild6z6ttek sz4amara menlevelet. Magam is tud- 
nék mesélni azokrol a kilatastalan és k6d6s novemberi 
délelott6kr6l, amikor iskolai 6raim utan, szirénavijjogas 
és bombazas k6zben is, rohantam a nunciatura elé, hogy 
személyes kapcsolataim felhasznalasaval segitsek sze- 
gény tilddzédtt embereken. Nagy pillanatok voltak ezek; 
ott allt a hosszu sor, félve, hogy holnap mar kés6 lesz — s 
engem, vagy a reverendat latva, mennyire bizott. Es mi- 
lyen boldogsag volt, mikor az életet jelent6 papirt kézbe 
adhattam. Pedig én még nagyon keveset tettem. Es soha- 
sem mondtam volna el, ha a ,,cikkek” erre nem kénysze- 
ritenek. Voltak szazan, ezren a papsag tagjai k6ziil, akik 
sokkal tébbet tettek és mégsem beszélnek. Ildomtalannak 
tartjak tokét kovacsolni abbol, hogy csupan keresztények 
és emberek voltak akkor is, amikor rendérkopok figyel- 
ték ket, amikor a kereszténység és emberség szerint val6 
élet veszéllyel jart. S ha hallgatnak is, ezek a kavéhazi 
‘ellenallasi blokkba’ nem tém6riilt hés papok, velem 
egyutt egy bizonyos ido dota kissé szomortak, mert soha- 
sem gondoltak, hogy mindazért, amit tettek, ez lesz a fi- 


zetség. Sohasem hitték, hogy annyiszor kelljen hallaniok 
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és olvasniok, amit most talan sz4zadszor a Figyeldben ol- 
vashatnak, hogy Ajtay Kalmannal egyiitt szégyelljék ma- 
gukat, mert az tild6ézéttekért semmit sem tettek. S hogy 
holmi keresztlevélbekérés helyett torlesszenek ‘nagy 
adossagukbol’. 

Igenis, nem szégyelljik magunkat. Tudjuk mi jol, hogy a 
félelem és megalaztatas napjaiban, mikor majdnem min- 
denkinek elég feladat volt a maga irhajanak a mentése, 
csodakat mi sem tehettiink. De azt is tudjuk, hogy szam- 
aranyunknal szazszorta nagyobb mértékben alltunk ki. O 
az emberek, ugy atlagosan: sem a keresztények, sem a 
zsidok nem héso6k. Plane nem a veszély pillanataiban! De 
azt is tudjuk, hogy az eurdpai zsidok szenvedéseirél s e 
szenvedések megakadalyozoirol sz6l6 angol kényv csu- 
pan harom oldalon at foglalkozik Magyarorszaggal, s ez 
a harom oldal teljes egészében megboldogult Hercegpri- 
masunk s katolikus papjaink és intézményeink szerepét 
vilagitja meg.*4” Ugyanezzel a témaval egy magyar- 
nyelvi kényv lapjain is talalkozunk: ebben is megint csak 
a katolikus papsdg viszi el a palmat.**? Kar hat a vadas- 


kodasért. Nézziik csak a dolgokat a torténelem igazsagot 


42 Hugh Martin — Wilfrid Douglas Newton — Herbert Montague Waddams — Ronald 
Ralph Williams, Christian Counter-Attack. Europes’s Churches Against Nazism, Stu- 
dent Christian Movement Press, London, 1943. Lasd ,,Angol kényv a magyar katoli- 
kus ellenallasrol’, Uj Ember II/12, 1946. marc. 24, 3. 

443 A szerz6 minden bizonnyal Lévai Jené: Sziirke kényv a magyar zsidok megmente- 
sérol (Officina, Budapest, 1946) c. konyvére gondolhatott. 
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tev6 tavlataban. A huszas évek elején pédaul a tordk kor- 
many egymillid keresztény 6rményt d6lt meg. Kesertien 
kérdezztik, hogy bar a zsid6 szarmazasi Franz Werfel 
megrazo regényben kialtotta vilagga ezt a szérnyliséget 
(A Musadagh negyven napja), a hatalmas sajtoval és be- 
folyassal rendelkez6 zsidosag tett-e anynit ellene, ameny- 
nyit mi tettiink 6érettiik? 

De hiaba heccelnek benniinket ezek a cikkek, ...hiaba 
heccelnek egyes zsidok tulkapasai, mi megmaradunk an- 
nak, akik voltunk: kereszténynek és embernek. Keresz- 
ténynek: aki tudja, hogy a krisztusi vilagrend 6szé6vetségi 
alapokon nyugszik, aki naprdl-napra imadkozza a De 
profundis-t, és Szent David egyéb Szentlélekt6l fogant 
himnuszait... Es johet barmilyen vihar, mindig akad 
majd Faulhaberiink,*** aki megvédi, ragyog6 dialektika- 
val és tudassal, ha mashol nem lehet a katedralis sz6szé- 
kén, ezernyi hallgatosag elétt az Oszdvetség hitelét. Es 
megmaradunk embernek is: aki megbecsili, épugy mint 
a keresztényt, az erk6lcs6s és dolgos zsidot is, de egy pil- 
lanatra sem tud k6zésséget vallalni a kielégithetetlen és 


erkdlcsét rontéval. 


444 Lasd Michael Faulhaber: Zsiddsdg, kereszténység, germansdg. A miicheni Szent 
Mihaly-templomban mondott ddventi beszédek. Ford. Nyisztor Zoltan, Kaldor K6nyv- 
kiadovallalat, Budapest, 1934. A magyar katolikus egyhaz sajnos senki hozza hason- 
lot nem bir felmutatni. Ebben az iddben ugyanis a hazai katolikus kézvéleményfor- 
malas meghatarozo egyénisége Bangha Béla jezsuita volt. 
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Keresztényeknél is, zsiddknal is, a komoly elem van 
tobbségben. Meg is értjiik egymast, akar tudomanyos k6- 
rokben talalkozunk, akar tarsadalmi vagy szocialis téren, 
vagy a koalicié berkeiben. Csak egy a baj. Mindkeét ré- 
szen a szajhésék, a karrieristak vannak fenn, azok a hang- 
adok. Es sajnos, mindig azok a méregkeverék. Pedig any- 
nyira sziikségiink volna megértésre, testvéri kézre, dssze- 
fogasra. 

Mi azt szeretnok, ha igy lehetne. Nyugalmat, békét, 
egyetértést szeretnénk, mert az egész vilag nem ér fel ez- 
zel. Hiszen Paris intdé példaja itt all eldttiink. A Figyeld 
nem tesz j6 szolgalatot, bar csak egyikét eresztette el a 
‘cikkek’ mar megszokott és sajat olvasoi eldtt is netan 
megunt sarkanyaibol. A megnemeéertés gytiléletbe, a gyi- 
ldlet végzetbe ragadja nemzetiink szekerét. Mi nem va- 
gyunk gytil6lkéd6k. Megért6k vagyunk. Tudjuk, hogy az 
elmult években a mi férfiainkat valogatva, éket meg az 
6riilet napjaiban valogatas nélkul vitték au esztelen ha- 
boru mészarszékére. Tudjuk, hogy a sebeket 6k most is 
azért érzik intenzivebben, mert azokban a napokban t6b- 


bet kaptak, és fajobbakat, mint mi. 
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Most ellenben k6zés szenvedés passidjat olvassa fe- 
jiinkre a szenvtelen vilag béketérvényszéke. Alljunk in- 


kabb egymas mellett. Rajtunk, mint mindig, most sem 


fog mulni.’”445 


Egy évvel késdbb, 1947 dszén, mintegy ehhez a katolikus hittanorai in- 
cidenshez kapcsolddik az a beszamol6, amely szintén Kis Gorgy tolla- 
bol jelent meg. Ebbol az tinik ki, hogy az idék6zben papai esperessé 
lett szerz6 tovabbra is a zsidok megkeresztelkedésében latta a ,,zsido- 
kérdés” megoldasat. Ezt a megk6zelitést egyébként a zsiddtilddzések 


idején a megkeresztelkedett zsidok megsegitésére alakult Magyar Szent 


{446 447 


Kereszt Egyesiilet*”’ is magaénak tekintette. 


A magyar zsid6k hetilapja, az Uj Elet aug. 7-i szamaban 


megemlékezik a The International Council of Christians 


sree 


“45 Pénzes Balduin: ,,Amit a zsiddknak el kell mondanunk”, Uj Ember II/41, 1946. 
okt. 13, 1-2. 

“46 Az Egyesiiletet a konvertita Bar6 Kornfeld Moric alapitotta 1939 tavaszan (de csak 
oktoberben kezdte meg a mtikédését) a zsidotérvények altal érintett katolikusok vé- 
delmére. 

“47 A csanadi piispok a zsid6k k6zotti apostolkodasrél”, Uj Ember IV/16, 1948. apr. 
18, 4. Az Egyesilet kozgytilésén ,,Hamvas piispok beszédében 6rémet fejezte ki, hogy 
az 1944. évi golgotajaras utan az Ur az egyesiilet szétszort tagjait ismét egybegyty- 
tétte. Istennek tehat tervei vannak az egyesiilettel. Hogy mik ezek a tervek, ez meg- 
sejtheté az egyesiilet ama célkitizéseib6l, mely feladatul tuizi ki a zsido testvérek k6- 
zott valo apostolkodast. A zsidésag vallasi életében nagy valtozast jelent — mondotta 
—a lengyelorszagi és az oroszorszagi hatalmas orthodox zsid6 reservoir pusztulasa. A 
zsidosag a multban innen nyerte szambeli megtjhodasat és vallasi felfrissiilését is. E 
felfrisstilés hianyaban a zsidésagot az a veszedelem fenyegeti, hogy 6ési vallasa irant 
k6zémbGssé, sét hitetlenné valik. A profétak és a Megvalto népe azonban vallas nelkiil 
nem maradhat. A mi kivansagunk, hogy ne is maradjon, hanem hogy az Egyhaz nagy- 
pénteki imaja szerint lehulljon a fatyol a szemér6l és megismerje, s6t elismerje David 
fiat, kit Isten az 6 megvaltasara is kiildott.” Lasd még ,,A Magyar Szentkereszt egye- 
siilet kézgyiilése”, Uj Ember V/44, 1949. okt. 30, 2. 
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azért tlt 6ssze Seelingsbergben, hogy egyengesse a meg- 
békélés utjat a kereszténység és a maradék zsiddsag k6- 
zott. 

Magyarorszag kikiildétte zsid6 részr6l dr. Herskovits Fa- 
bian pesti rabbi volt, aki a konferencian az antiszemitiz- 
mus okait fejtegette, kil6nés tekintettel a magyar allapo- 
tokra. 

Az ujsagk6zleményb6l megtudjuk, hogy Herskovits sze- 
rint az antiszemitizmus jelentés oka az, hogy a keresztény 
egyhazak hitoktatasukban mar a kis iskolakételeseknek 
azt tanitjak, hogy Jézust a zsidok feszitették keresztre. 
Ezért a rabbi hatarozati javaslatot terjesztett a kongresz- 
szus elé a ‘hitoktatas reformjarol, kiilondsen Jézus ke- 
resztrefeszitésével kapcsolatosan’. Kérte ‘ennek megval- 
toztatasat a torténelmi tényeknek megfelelden, ha pedig 
ez lehetetlen, a kozlés kedvez6 életkorban valo bevezeté- 
set’. 

Kik feszitették meg Jézust? 

(...) Mind a négy evangélista, de a zsid6 rabbibol megtért 
Szt. Pal is kétséget nem hagyoan tanitja és hirdeti irasai- 
ban, prédikacidiban zsid6k és poganyok eldtt, hogy Jé- 
zust a korabeli zsidok kéziil ellenségei hurcoltak a ke- 
resztre. Természetesen pogdnyok is, mint pl. a gyengeel- 
méjti romai helytartd: Pontius Pilatus, tovabba a szolga- 
lelkti romai poroszl6k részesek Jézus artatlan meghurcol- 


tatasanak btinében. 
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Ha Herskovits azt dllitja, hogy az Uj Sz6vetségi Szent- 
iras nem hiteles, sulyosan sérti a keresztény vallas felfo- 
gasat. (...) 

A mondottak alapjan nem fér kétség ahhoz, hogy nem- 
csak a keresztény forrasok alapjan, hanem targyilagos 
zsido vélemény szerint is Jézust zsidok juttattak a ke- 
resztre. 

Kik szitjak az antiszemitizmust? 

...megfelel-e a valosagnak Herskovits ama_ allitasa, 
mintha e torténelmi tény iskolai tanitasa onmagaban véve 
antiszemitizmust idézne eld? (...) 

Mindenekelott lesz6gezend6, hogy egyetlen komoly ka- 
tolikus embernek sem fog eszébe jutni barmely zsidon 
bosszut allni Jézus haldlaért. Minden lelkileg kicsit is 
képzett ember tudja azt, hogy a kollektiv megtorlasok nin- 
csenek megengedve. (...) ...nem lehet és nem szabad ke- 
resztény embernek sem az egész Krisztus korabeli zsido- 
sagot, még kevéshé a mait felelossé tenni, vagy elitélni a 
fopapok, irastuddk és farizeusok, szadduceusok kétezer 
év eldtti btineiért. — Nevetséges is volna, ha a keresztény- 
ség ezt tenné, hisz akkor megtagadna ép azokat, akik 
szintén a zsidosagbol szarmaztak és — mint els6 egyhaz- 
k6zségek — magva a késobbi vilagkereszténységnek! 

En azonban magat az dllitast is tagadom, tapasztalatom- 
ban soha nem fordult eld még eset, hogy valaha is néven- 
dékem antiszemita kijelentést tett volna a megfeszités ta- 


nitasa utan. 


250 Jakab Attila: Magyar és keresztény orszag 


Nem lehetetlen, hogy a kézépkor még kiforratlan és 
durva, de vallasosabb szellemét inkabb izgatta ez a tény 
a zsidok ellen és innét magyarazhat6, hogy mindenkép- 
pen meg akarta tériteni a zsiddkat, ma azonban a kérdés 
eme oldala mar igazan nem foglalkoztatja az embereket. 
Az antiszemitizmus és megoldasa 

Az antiszemitizmus okai k6z6tt nézetem szerint szerepel- 
nek fdldiek és szerepelnek nem evilagiak. A f6ldi okok 
k6z6tt — ebben igazat adok Herskovitsnak — jelentékeny 
szerepet jatszik a zsiddsag hazatlansaga és a koriilmé- 
nyek, melyek ebb6dl erednek! Persze mas kérdés, hogy 
nyilik-e valaha is a zsidésagnak arra mdédja, hogy eme 
hazatlansagat a cionizmus eszméje szerint hazaval po- 
tolja? Barmennyire is kivannam ezt a zsiddsagnak, néze- 
tem szerint transcendentdlis okokbol erre a zsiddknak 
soha e féldén nem lesz médjuk. Es itt érintettem a nem 
evilagit. Felfogasom az, hogy a zsido nép keserves tragé- 
diajat Isten megengedi azzal a céllal, hogy a ‘populus re- 


9448 


sistens-t és contradicens-t igazi hazajaba vezesse 


haza, aki a Messias, Jézus Krisztus!*“° 


(...) Herskovits az antiszemitizmus megsziintetésének 
feltételétil azt is kivanta Svacban, hogy legalabb egy 


idére sztintessék meg a keresztény egyhazak a zsido 


“48 Vagyis az tidvésségnek és a megvaltasnak ellenall6 és ellentmond6 népet. 

“4° Ezzel a Holokauszt gyakorlatilag tidvtérténeti értelmezést nyer! Néhany évvel ké- 
sobb, Izrael allama vonatkozasaban, egy evangélikus szerz6 is ennek a meggy6zddé- 
sének ad majd hangot. Lasd ,,Az Egyhaz jévenddje. 2: Izrael megtérése”, E15 Viz 
VII/2, 1951. jan. 28, 2-4. 
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missziot. Sajnos, ugyis édes kevés még, amit e téren te- 
szink Magyarorszagon... (...) 

Nem arra volna elsdsorban sziikség, hogy egy nem zsi- 
dokbol all6 Pro Palestina szévetség létesiiljén, mely a ci- 
onistak vagyat tamogatja, hanem, hogy egy nem zsidok- 
bol allo szerv j6jjOn létre joindulatu igazi katolikus ke- 
resztényekbol, akik 6szintén megmondjak esetszertleg 
és idénkint egy hasonl6 felelds zsido testiiletnek, hogy mi 
az antiszemitizmus igazi oka és ez utobbi testiilet hinne az 
elobbinek és megkisérelné a kapott tanacsokat, legalabb 
probaképen kovetni. Ez, bizonyaéra eredménnyel 
jarna!”"*° 

1948. dec. 26-an letartoztattak Mindszenty Jozsef esztergomi biboros- 
érseket, ,,hitlenség, a k6ztarsasag megd6ntésére iranyuld bincselek- 
mény, kémkedés és valutaiizérkedés” gyanija miatt.4°' A Budapesti 
Népbirdsag az 1949. febr. 3-8. kéz6tt megtartott koncepcids perben 
életfogytig tarté fegyhazra itélte. Az Uj Ember tanusaga szerint ez a 
letartéztatas semmiféle zavart nem okozott a magyar katolikus egyhaz 
intézményi mukédésében. A katolikus kézvéleményt megjelenité és 


alakito hetilap még csak nem is tajékoztatott a perrdl és az itéletrdl! 


*° Kis Gydrgy: ,,Kereszténység és antiszemitizmus. A svajci keresztény-zsid6 kong- 
resszus egy javaslatahoz”, Uj Ember II/37, 1947. szept. 14, 8. 
451 Orizetbe vették Mindszenty hercegprimast”, Uj ember V/1, 1949. jan. 2, 1. 
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Ami a katolicizmus és a zsiddsag viszonyat illeti, a ,,megtérités” leke- 
riilt a napirendrol. A zsiddkérdés megoldasanak egy uj megk6zelitése 


k6rvonalazodott. Eszerint: 


A megoldast minden bizonnyal meg fogja hozni, ha az 
igazan keresztény modon és az igazan zsidd médon gon- 
dolkodok a vilagnézeti ellentétek kihangsulyozasa helyett 
egyuittmukodnek annak a programnak a megvalositasan, 
amely kézés értékként bontakozik ki mind az O-szévet- 


ségbél, mind az Uj-szévetségbél.””*> 


Ennek folyomanyaként a Szent Kereszt Egyesiilet szintén mddositotta 
a céljait. Mar nem a zsidok k6rében kifejtend6 misszids tevékenységet 
tekintette feladatanak, hanem a vészkorszak idején megkeresztelkedett 


zsidok hittani ismereteinek az elmélyitését. 


A katolikus egyhaz 1950. aug. 30-an — a reformatus, unitartus, izraelita 
és evangélikus egyhazak egyezményei utan — maga is egyezményt k6- 
tott az allammal, és ezzel mintegy belesimult az allamszocialista rend- 
szerbe.**? A ,,zsiddkérdés” mondhatni végérvényesen eltiint az egyhaz 


problématarabol. Annal is inkabb, mivel 


452 Kereszténység és antiszemitizmus”, Uj Ember V/11, 1949. marc. 13, 3. 
453 Mindszenty biboros elitélése utan mar ebbe az iranyba mutat ,,A békemozgalom 
és a magyar piispoki kar”, Uj Ember V/16, 1949. apr. 17, 4. 
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,Jelenlegi ismereteink szerint 1948 utan az antiszemita 
indulatkitérések elttinnek. Ha térténtek is ilyenek, a szta- 
linista diktatira sajtojaban és a hivatalos dokumentaci0- 


ban kevés nyomuk maradhatott.”**4 


A lokalis antiszemita incidensek és a katolikus sajtd 


A magyar tarsadalom btintelenségének és 6nfelmentésének a katolikus 
kézvéleményt alakité felekezeti sajtoban valo markans megjelenésével 
mintegy parhuzamosan orszagos viszonylatban elkezdédétt a lokalis 


antiszemita incidensek sorozata. Cs6sz Laszlo szerint: 


az eddig feldolgozott forrasok alapjan 1945 és 1948 k6- 
zott Magyarorszagon legalabb 250 olyan incidens tértént, 
ahol az antiszemitizmus bizonyosan vagy feltételezhe- 
toen a kivalt6 okok k6z6tt szerepelt. (...) Féldrajzilag a 
Tiszantul és az északi iparvidék teriiletére esik az esetek 
jelentés része, beleértve a husz legstlyosabb konfliktus 
zomeéet. A leginkabb érintett régidk Miskolc kérnyéke, a 
Nagykunsag, a Hajdusag és a Viharsarok voltak. K6z6s 
jellemzojiik, hogy ezeken a vidékeken kilénésen nagy 
létszamu ellatatlan, elégedetlen mezdgazdasagi illetve 


ipari népesség élt.”4>° 


454 Csész Laszlo, ,,Népirtas utan...” 
455 Uo 
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Ezeknek az antiszemita incidenseknek valéjaban semmiféle visszhang- 
juk nem volt a korabeli orszagos katolikus sajtoban (vagyis az Uj Em- 
berben). Egyetlen kivétel a kunmadarasi pogrom (1946. maj. 21-én),*° 
amelyben a vérvad is megjelent és szerepet kapott. Ezen kivétel oka 
talan abban is keresend6, hogy itt elsésorban a reformatus egyhaz volt 


érintett. 


Az emberéletet kévetel6 pogromma fajul6 incidens kézvetlen kivalté 
oka az volt, hogy ,,a kézség lakossaganak tobbsége ...igazsagtalannak 
tartotta azt a népbirdsagi itéletet, amelyet” Nagy Janos helyi reformatus 


tanit6 és volt leventeoktato ellen hoztak.*>” Pelle Janos szerint: 


,»$<unmadaras példaja bizonyitja, hogy az 1944 tavaszan 
elszaporitott kérokoz6k milyen mélyen roncsoltak a lel- 
keket: hiszen ha valaki visszaadott valamit a zsiddknak, 
azért volt oka a gytldletre, ha pedig nem, akkor félelem- 
bol fordult ellentik. Az iigyeket csak bonyolitotta, hogy a 


vitatott vagyontargyakbol nemcsak a kommunistak egy 


része, de olykor a partszervezet is ‘jussolt’.” 4° 


456 Lasd Standeisky Eva: ,,Antiszemita megmozdulasok Magyarorszagon a koaliciés 
idészakban”, Szdzadok 126/2, 1992, 293-302; Vérds Eva: ,,Kunmadaras. Ujabb ada- 
tok a pogrom térténetéhez’”, Mult és Jovd 4, 1994, 69-80; Apor Péter: ,,A népi demok- 
racia épitése: Kunmadaras, 1946”, Szazadok 132/3, 1998, 601-632; U6., ,,A kunma- 
darasi pogrom, 1946”, Rubicon 2008/7-8, 94-95; Pelle Janos: ,, Zsidokérdés ” magyar- 
orszagon 1945-ben és 1946-ban, Milton Friedman University press, Budapest, 2020. 
457 Standeisky Eva: i. m., 293. 

458 Pelle Janos: Az utolsé vérvadak. Az etnikai gyiildlet és a politikai manipulacio ke- 
let-eurdpai torténetébol, Pelikan Kiad6, Budapest, 1996, 153. 
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Nem egészen egy honappal késdbb a pogromot elitélé cikk jelent meg 
az Uj Emberben. A katolikus hetilap tulajdonképpen egy beszédet kéz- 
lt, mert annak kapcsan egyrészt kidomborithatta, hogy 1944-ben a ka- 
tolikus egyhaz milyen sokat tett a zsiddk megmentéséért; masrészt pe- 
dig ismételten ramutathatott arra, hogy mindenben, ami a zsidésaggal 
tortént és torténik, abban a zsiddknak maguknak is megvan a feleléssé- 
giik 459 
A budapest j6zsefvarosi egyhazkézség Credo-egyesiile- 
tében Korody-Katona Janos tartott népes férfi k6zénség 
eldtt eldadast. ‘Mi katolikusok — mondotta t6bbek k6zott 
— élesen szembenallunk azzal, ami Kunmadarason tor- 
tént. Elitéliink minden gyitildletet, mely szembenall az Ur 
Jézus 6rdk szeretetparancsaval. Egyiitt érziink minden ar- 
tatlan szenved6vel. Igazsagos itéletet kivanunk, hogy ez 
tobbé ne térténjen. Viszont kivanjuk, a zsidésag jozan 
tobbségétdl, hasson mérsékl6leg a maga kérében minden 
indokolatlan erdészakkal és tulkapassal szemben. Meg 
kell sztinnie a katolikus Egyhaz ellen iranyitott gyildlet- 
nek is. 
En, aki a Vérésmarty-utcai Skét iskola zsidészazadanak 


parancsnoka és egyideig a budapesti Apostoli Nunciatura 


49 Ez a gondolat mar a zsid6térvények idején megfogalmazédott. Glattfelder Gyula, 
csanadi piispék, 1938-ban mondotta: ,,Kétségtelen, hogy a vilagszerte tombolo anti- 
szemita viharban a zsidok azt aratjak, amit 6k maguk vetettek’”’. ,,Serédi hercegprimas, 
Glattfelder piispék és Imrédy miniszterelndk beszéltek a Felsohaz egyesitett bizottsa- 
gaban”, Nemzeti Ujsdg 1938. maj. 21, 2. 
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védett hazainak szervezésével voltam megbizva, kivana- 
tosnak tartom most mar k6z6Ini hiteles adatok alapjan, 
hogy 1944 észén a budapesti Apostoli Nunciatura és a 
kiilf6ldi kévetségek hany véd6levelet allitottak ki az til- 
dézoéttek szamara. Kidllitottak véd6levelet: az Apostoli 
Nunciatura 13.000, Svéd kévetség 5.000, a Svajci kévet- 
ség 7.800, a Spanyol kévetség 300, a Portugal k6vetség 
693, a Nemzetk6zi Vordskereszt 3.000, a Svéd Vordske- 
reszt 4.000. 

Az Apostoli Nunciatura tehat a legt6bb véddlevelet alli- 
totta ki. Az idés nuncius, Angelo Rotta faradhatatlanul 
dolgozott a védelem tigyéért. A Nunciatura épiilete tele 
volt ottlako tildézéttekkel. A védélevelek kériil nem vol- 
tak panamak, mert azok kiallitasa senkinek fillérjébe sem 
keriilt. A Nunciatura védettjeit — katolikusokat és nemka- 
tolikusokat egyarant! — 47 hazba helyeztiik el. Szalasiék 
onkénye is csak utoljara mert a papai védettekhez hozza- 
nyulni, ez ellen is erélyesen tiltakozott az Apostoli Nun- 
ciatura. Ott voltam Bagossy ‘kévet’ eldtt a tiltakozas al- 
kalmaval. Letartoztatassal fenyegetdzott. 

A Nunciaturan kiviil a katolikus papok és vilagiak egész 
sokasaga dolgozott a zsidokkal szembeni embertelenesé- 
gek meggatlasan, igy P. Kohler, P. Révay, Molnar Fri- 
gyes, valamint szerzetesek és apacak légidja, Slachta 
Margit és névérei. Allando teherautdjarat ment apacakkal 


Hegyeshalom felé, hogy a védetteket megmentsék. A lel- 
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kes pap, Gaspar Béla vértanuja is lett Krisztus 6r6k pa- 
rancsanak.*®° A katolikus Egyhaz tehat nem gyil6letet, 
hanem meltanyossagot és halat érdemel, — nem halatlan- 
sagot. A Magyar katolikus Egyhaz felemelt fovel allhat 
az emberiség itélete elé. Most is igazsagot és békességet 


kivanunk,’”*°! 


A masik markans 1946-o0s antiszemita incidensr6l — az Un. miskolci 


1°46? _ szintén sz6 esett az Uj Emberben; de nagyon érde- 


, népitéletrd 
kes megk6zelitésben. A hetilap azt inkabb a belpolitikaval és a parizsi 
békekonferenciaval hozta kapcsolatba, ahol Magyarorszag helyzete a 
lehet6 ,,legrosszabb” volt. Ebben a tudésitasban azonban a ,,zsid6”’ sz6, 


mint olyan, meg sem jelent.*© 


A katolikus — ugyanigy, mint a t6bbi magyarorszagi keresztény — egy- 
haz szamara az ujra jelentkezo ,,zsiddkérdés”-ben végeredményben az 


hozott megoldast, hogy: 


A honatyak, ahelyett, hogy szembenéztek volna az anti- 


szemitizmus valds veszélyeivel, a szonyeg ala sOporték a 


460 Személye és 1944-es magatartdsa teljesen ismeretlen. 

461 Mi katolikusok szembendallunk azzal, ami Kunmadarason tértént!’ Az Apostoli 
Nunciatura egymaga 13.000 véddlevelet allitott ki, s a magyar papsag egész osztaga 
dolgozott az iildézéttek megmentésén”, Uj Ember II/24, 1946. jun. 16, 2. 

462 T 4sd Varga Janos: ,,A miskolci népitélet”, Medvetdnc 6/2-3, 1986, 293-314; ,,A 
miskolci pogrom — ahogyan Rakosiék lattak” (Standeisky Eva bevezetéjével), Tarsa- 
dalmi Szemle. Szocialista elméleti folyoirat 45/11, 1990, 78-86. Pelle Janos: Az utolso 
vervadak, i. m., 189-247 (,,A miskolci konstrualt vérvad”’). 

463 Ujlaki Andor: ,,A miskolci események belpolitikai hullamverése”, Uj Ember 11/33, 
1946. aug. 18, 3. 
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problémakat, s szinte elérzékenyilten allapitottak meg, 
hogy a ‘magyar nép’ valdjaban soha nem volt antisze- 
mita. Ebben a hangulatban disszonansnak ttint a szabad- 
sagparti Nagy Vince figyelmeztetése: ‘A politikai partok- 
nak és intézményeknek keresztény vezetdi sohase mu- 
lasszak el tsmegeiket a lappango antiszemitizmus okta- 
lansagara és orszagrombolo voltara figyelmeztetni, és 


élesen forduljanak szembe azzal’.”4° 


1946. nov. 15-én ebben a kontextusban jelent meg az 1946. évi XXV. 
torvénycikk a magyar zsidosagot ert tilddzés megbélyegzésérol és ko- 
vetkezményeinek enyhitésérol,*© amelyben azonban sz6 sem esett a zsi- 
dok megkévetésérol. Ez kétséget kizaroan megnyugtatdan hatott az egy- 


hazakra is. 


Ily médon a vérvadak feléledése miatt indult birdsagi eljarasok (pl. 
1946-ban és 1947-ben Debrecenben, valamint 1954-ben Matészalkan, 
illetve Térékszentmikléson) visszhang nélkiil maradtak a katolikus Uj 


Ember hetilapban. Vélelmezheté, hogy ebben inkabb a reformatus egy- 


hazat gondoltak érintettnek.*°° 


464 Standeisky Eva: i. m., 305. 

465" https://net.jogtar.hu/jogszabaly?docid=94600025.tv; indoklasa: https://net.jog- 
tar.hu/ezer-ev-torveny?docid=94600025.T VI&searchUrl=/ezer-ev-torvenyei%3Fpa- 
genum%3D51 (letéltve: 2021. 07. 26). 

466 Ez egy olyan hipotézis, amely elmélyiiltebb levéltari vizsgdlatokat igényel(ne). 
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1956-ban pedig a katolikus egyhaz tulsagosan el volt foglalva 6nmaga- 
val ahhoz, hogy lokalis antiszemita incidensekre reflektaljon.*©” Annal 
is inkabb, mivel a forradalom leverését k6vetden Ujra kiszolgaltatott és 


az allamszocialista hatalomnak alavetett helyzetben taldlta magat.*° 


Az evangélikus egyhaz és a ,,zsid6kérdés” a masodik vi- 


laghabort utan" 


Az evangélikus egyhaz a Horthy-korszakban egyike volt azon keresz- 
tény egyhazak sztik kérének,*©’ amelyek tarsadalmi szerepre tarthattak 
igényt és privilegizalt helyzettel rendelkeztek. Demografiai nagysag- 
rendje miatt azonban az evangélikus egyhaz nem birt valds tarsadalmi 
és politikai befolyassal, ily modon az uralkodo politikai hatalom sem 
torekedett kiil6ndsebben az instrumentalizalasara; vagyis az eszk6zként 
val6é hasznalatara. A katolikus egyhazzal ellentétben semmiképpen nem 
tarthatott igényt ,,a rendszer egyik legitimaciés bazisa’*”? szerepre. 
Ugyanakkor nem lelheté fel benne a reformatus egyhazban igazi er6t 
képviseldé radikalis fajvéd6 és antiszemita iranyzat sem. Ez még akkor 
is igaz, ha egyébként a zsiddkérdés ,.megoldasanak” sziikségessége, a 


zsidosag hibaztatasa nem volt teljesen idegen az evangélikus sajtotol 


467 Lasd Uj Ember XII/4, 1956. nov. 4. 

468 Lasd Uj Ember XIII/1, 1957. jun. 2. 

* A tanulmany a Yad Vashem International Institute for Holocaust Research ,, Trauma 
és rehabilitacio: Zsiddk és zsid6 élet Magyarorszagon a Holokauszt utan, 1945-1957” 
c. kutatasi projektje keretében késziilt. 

469 Valojaban a katolikus és a reformatus egyhazak sorolhatok még ebbe a korbe. 

47 Gardonyi Mate: ,,Uldéztetés és felelésség”, i. m., 269. 
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sem. Ellenben voltak olyan hangok is, amelyek ramutattak az ellent- 
mondasokra, és kritikékat is megfogalmaztak.*”! 

Ettdl fiiggetleniil a magyarorszagi evangélikus egyhaznak, mint intéz- 
ménynek, a zsidokkal/zsidosaggal és a Holokauszttal kapcsolatos ma- 
gatartasanak, allasfoglalasanak megismerése beletitkézik az alapkuta- 
tasok hianyaba.*”” Ennek elsédleges oka az, hogy feltaratlan a magyar- 
orszagi evangélikus egyhaz 20. szazadi térténete!*4’? Ebb6l kifolydlag — 
pl. a katolikus és a reformatus egyhazakkal ellentétben — gyakorlatilag 
alig van viszonyitasi alap, amely lehetové tenné annak vizsgalatat, hogy 
a Horthy-korszakhoz képest miként alakult, valtozott, fejl6d6tt az evan- 


gélikus egyhazi allaspont és magatartas 1945-6t k6vetéen. 


471 Bz a tbbféleség kérvonalazédik az Orszagos Luther-Szévetség hivatalos lapjanak 
szamito Evangélikus Elet. Egyhdztérsadalmi, kulturdlis és belmisszidi, egyhdzpoliti- 
kai hetilap 1938 és 1942 k6ézétti lapszamainak a zsiddsaggal/zsidokérdéssel foglal- 
koz6 irasaibol. Pl. Hamvas Jozsef: ,,A zsidésag valsaga”, Evangélikus élet V1/8, 1938. 
febr. 19, 8-9; M. S.: ,,A zsidotérvény”, uo., VI/16, 1938. apr. 16, 4-5.; S-z-6: ,,A zsi- 
dokérdés egy masik oldalrdl”, uo., VI/29-30, 1938. jul. 23, 6-8; ,,Az égi csillag nyo- 
man (S. Kapi Béla ptisp6k kérlevele a nemzeti egység védelmérél, hianyair6l és a 
zsidotérvényjavaslatrol.)”, uo., VI/4, 1939. jan. 28, 4-5; Kots Lajos: ,,A keresztség 
értékelése”’, uo., VI/8, 1939. febr. 25, 4-5; ,,Egyhazi asszimilacio”, uo., VII/20, 1939. 
maj. 20, 8-10; Dyl.: ,,Zsidokérdés eldlrél”, uo., [X/24, 1941. jan. 14, 2-3; Dezséry 
Laszlo: ,,Félvér-amnesztia”, uo., [X/27, 1941. jul. 5, 4-5. 

472 & fellelheté (szak)irodalomb6l lasd pl. Zaszkaliczky Péter: ,,1944 mementdja: egy- 
hazunk és a zsidokérdés”, Lelkipasztor 60/5, 1985, 289-297; Madocsai Miklos: ,,1944 
mementoja: Egyhazunk és a zsidokérdés”, Lelkipasztor 61/4, 1986, 243-246; Fiirj Zol- 
tan: ,,Az evangélikus egyhaz és a Holocaust. D. Kapi Béla targyalasai a Sztojay-kor- 
mannyal. [Dokumentumok]”, Vildgossdg 32/12, 1991, 939-953; U6.: ,,En pedig a leg- 
tébb esetben tehetetlen voltam. Kapi Bela allasfoglalasa a zsidokérdésben”, Lelkipdsz- 
tor 66/7-8, 1991, 218-221. 

473 A kutatasra 6szténz6leg hathat az Evangélikus Digitalis Tar (http://medit.lu- 
theran.hu; letdltve: 2021. 07.26), ahol fellelheték evangélikus folydiratok és levéltari 
iratok. 
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Demografiai nagysagrendje okan az evangélikus egyhazszervezet ko- 
rantsem rendelkezett olyan orszagos lefedetts¢ggel, mint pl. a katolikus 
vagy a reformatus egyhaz. Ebb6l kifolydlag teljesen mas volt az érin- 
tetts¢ge abban az 1945 és 1948 k6zétt lajstromozhaté 250 incidensben, 
amelyben, Cs6sz Laszlo szerint, ,,az antiszemitizmus bizonyosan vagy 
feltételezhetéen a kivalt6 okok kézétt szerepelt”.4”*4 
Ebben a vonatkozasban mindenképpen helyénvalébb az orszagos egy- 
hazszervezet, a k6zponti egyhazvezetés allaspontjara fokuszalni. Annal 
is inkabb, mivel ennek az idészaknak a tarsadalmi és politikai atalaku- 
lasi folyamatai kapcsan az evangélikus egyhaznak is 

1) egyrészt szembesiilnie kellett a Horthy-korszakban betdltott 

szerepével és magatartasaval; 
2) masrészt pedig pozicionalnia kellett magat a megerdés6d6 és fo- 


kozatosan teret nyer6 kommunizmussal szemben. 


Kronologiai szempontbol mindenképpen fontos tényezdje az atalaku- 
lasnak, hogy 1945. marc.15-én az Ideiglenes Nemzeti Kormany elren- 
delte a 100 hold feletti birtokok, k6éztiik az egyhazi birtokok, kisajatita- 


sat és kiosztasat.*”> Kartalanitas helyett a pénziigyi kormanyzat 1945 és 


474 Cs6sz Laszlo: ,,Népirtas utan...” 

475 A felekezeti helyzet kiil6nbézéségét tiikr6zi, hogy mig Grész Jozsef katolikus ka- 
locsai érsek beadvanyban tiltakozott, addig ,,Br. Radvanszky Albert evangélikus 
egyetemes egyhazi és iskolai feltigyelé kérlevélben hivta f6l a gyiilekezeteket, hogy 
a megindult foldreformmal kapcsolatban 30-30 kat. holdat igényeljenek anyagi 6n- 
fentartasuk biztositasara.” Balogh Margit — Gergely Jené: Egyhdzak az ujkori Ma- 
gyarorszdgon, 1790 — 1992. Kronologia. (Historia Konyvtar. Kronologiak, adattarak, 
1), Historia - MTA Torténettudomanyi Intézete Budapest, 1993, 251 (1945. apr. 5). 
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1948 k6z6tt jovedelemkiegészitd allamsegélyt, illetve tiszteletdijat fo- 
lydsitott a lelkészked6 papsagnak és az egyhazi oktatasban, igazgatas- 


ban miikédé személyeknek.*”° 


1945. apr. 30-4n a Magyarorszagi Okumenikus Bizottsdg nyilatkozat- 
ban gyakorolt biinbanatot. Megvallotta az egyhazak mulasztasait és re- 
ménységgel tekintett ,,a varhaté atalakuldsok elé”.4”” 

A k6zeljov6ben 1945 nyara-6sze jelentette azt az idészakot, amikor a 
Holokauszt tulél6k elkezdtek hazatérni. Gyakorlatilag ekkorra datal- 
hato a konfliktusok kezdete is. A masodik vilaghaboru befejezését k6- 
vetden Magyarorszagon az elsé antiszemita megnyilvanulasok mar 
1945 juniusatol regisztralhatok. ,,Az életben maradt zsid6ok érthet6 mo- 
don fokozott érzékenységgel reagaltak az antiszemitizmus minden, akar 
vélt vagy jelentéktelen megnyilvanuldsara is.”*’* Ebben a vonatkozas- 
ban szembedtld kiilénbség észlelhet6 Budapest, illetve a vidék k6zétt. 
A konfliktusok tjra napirendre keriilés¢ben minden bizonnyal az is sze- 
repet jatszott, hogy ,,1945 és 1948 k6zétt a zsiddkérdés és a zsidotild6- 
zés problémak6re a nekilendiilé publicisztikai vitak kézéppontjaban 


allt.°47? 


476 1948 utan az allamsegély mértékét az egyhazakkal egyenként megk6tétt egyezmé- 
nyek régzitették, amelyek egyben az egyhazak allami kiszolgaltatottsagat is jelentet- 
ték! 

4” Balogh Margit — Gergely Jené: i. m., 251. 

478 Csész Laszlo: ,,Népirtas utan...” 

4 Kovacs Andras: ,,A zsiddkérdés a mai magyar tarsadalomban”, in: Kende Péter 
(szerk.): Zsiddsag az 1945 utani Magyarorszagon. (Adalékok az wabbkori magyar 
térténelemhez, 4), A Magyar Fiizetek Kiadasa, Parizs, 1984, 3. 
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Budapesttel ellentétben, ahol a gett tobb honapig tart6 embertelen k6- 
riilményei kézott*®° mégis csak jelentés szamti zsidonak sikeriilt tulélni 
a vészkorszakot,**! a vidéki zsidésdg mondhatni teljességgel megsem- 
misiilt.4*” Megsziintek a kézésségek, és felszamolodtak mind az egyéni, 
mind pedig a kézésségi javak. A németorszagi taborokbol hazatér6 zsi- 
doknak tehat csaladtagtagjaik és anyagi javaik elvesztésével kellett 
szembesilnitik. Az esetek tobbségében tényleg a nullardél kellett min- 
dent ujra kezdeni. Sokszor egyediil, mert a csalad szinte teljesen, vagy 


doént6en elpusztult. 
Pelle Janos meglatasa szerint: 


,az életben maradt zsiddk visszatérése a koncentracids 
taborokbol és a munkaszolgalatb6l jobban felkavarta a 
magyar tarsadalmat s kiil6nésen a falvak népét, mint az 
elhurcolasuk. E paradox jelenség oka abban a zlirzavaros 
és ellentmondasos, a polgari rendet fenekestiil felforgaté 
folyamatban keresend6, mely 1944. marcius 19-vel, a né- 


met megszallassal vette kezdetét, csicspontjat pedig 


480 Lasd Jakab Attila: ,,Mindennapok a budapesti gett6(k)ban”, in: Jakab Attila — Ko- 
vacs Tamas (szerk.):. Zsid6 sorsok a nyilas idészakban. Konferencia a kutatok éjsza- 
kajan, 2019. szeptember 27. Tanulmanyok, Holocaust Dokumentacios Kézpont és 
Emlékgytijtemény Kozalapitvany, Budapest, 2019, 75-84. 

481 Egy 1945. marc. 25.-i dsszeirds szerint 86 910. Balogh Margit — Gergely Jené: i. 
m., 250. 1945. dec. 25-én a budapesti gettoban és csaladoknal dsszesen 129 000 tul- 
él6vel szamoltak. Uo., 255. 

482 Braham, Randolph L (szerk.): A magyarorszdgi holokauszt foldrajzi enciklopédi- 
dja. 1-3. kétet, Park K6nyvkiad6o, Budapest, 2007; U6.: Az észak-erdélyi holokauszt 
foldrajzi enciklopédidja. 1-3. kétet, Park K6nyvkiado, Budapest — Koinonia, Kolozs- 
var, 2008. 
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1946 tavaszan érte el. A deportalasok, a zsiddkat jogaik- 
tol megfoszté rendeletek ugyanis egy olyan ‘forradalmi’ 
erjedést inditottak el a tarsadalom als6 rétegeiben, mely- 
nek erdit kiil6nb6z6 radikalis mozgalmak gerjesztették és 


hasznaltak fel.”48° 


Az 1945. nov. 4-én tartott nemzetgylilési valasztasok eredményeként 
létrejott Nemzeti Kormany*** 1946 janudrjaban rendeletet adott ki, 
amely a magyarorszagi német lakossag Németorszagba val6 attelepité- 


sérél intézkedett. Ez a rendelkezés erdteljesen érintette az evangélikus 


483 Pelle Janos: Az utolsé vérvadak, i. m, 151. 
484 A Magyar Kommunista Part a valasztasi kudarcat részben az egyhazak aktivitasa- 


val magyarazta. 
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egyhazat.*®> Ugyanez elmondhat6 a csehszlovak — magyar lakossagese- 


rérol is.*8° Tébb hazai gyiilekezet kihalt, a szlovak kérnyezetb6l eltizott 


485 Az 1947-es kézgytilésen elmondott jelentésében D. Radvanszky Albert egyetemes 
feliigyel6 gyakorlatilag egybefiizte a zsiddtldézést a németek kitelepitésével: ,,Az 
dsszeomlas elétt fokent az tilddzott zsiddsag érdekében lépett fel egyhazunk oltalma- 
zokent az isteni torvényeket megszeg6 kormanyintézkedésekkel szemben. De az 6sz- 
szeomlas utan is — sajnos — Wjbol sokszor hallatnia kellett szavat az tild6zéttek érdek- 
ében és Krisztus nevében ki kellett terjesztenie az 6 oltalmazo palastjat azok félé, akik 
meéltatlanul szenvednek. A német szarmazast lakossag kitelepitésével kapcsolatban a 
miniszterelnéknél szoban és irasban kifejeztiik egyhazunknak azt az 6r6k térvényeken 
alapulo allaspontjat, hogy a kollektiv biintetésnek minden fajtaja egyarant igazsagta- 
lan és btinés, akar zsidokkal, akar németekkei szemben alkalmazzak. A hazai német- 
séggel szemben alkalmazott kollektir megtorlé intézkedések vallaserkélcsi meggy6- 
zodésiinkkel ésszeegyeztethetetlenek. Mindazon allampolgarok fajra és vallasra valo 
tekintet nélkil, akik vétkeztek a magyar allameszme és nemzethiiség ellen, birdi elja- 
ras alapjan am vonassanak felelésségre s telepittessenek ki hazankbol oda, ahova szi- 
viik vonzza, ellenben azok, akikr6l kétségteleniil megallapithato a nemzetiinkh6z valo 
hiség, bin hianyaban nem biintethet6k pusztan azért, mert nem magyar anyanyel- 
viek. Elnéktarsammal egyiitt ismételten Ovast emeltem a miniszterelndknél a kitele- 
pitéssel kapcsolatos igazsagtalansagok miatt, ramutatva arra az Onzésre és haszonle- 
sésre, mely a kitelepités végrehajtasanal sok esetben megnyilvanult, s melynek kévet- 
keztében sok esetben nemzethtiségiikr6l batran hitet tett egyének is kitelepitésre itél- 
tettek.” A Magyarorszagi Evangélikus Egyhazegyetem Rendes Kézgyuilésének Jegy- 
zokényve, Budapest, 1947. apr. 25, 37 (https://medit.lu- 
theran.hu/site/konyv/1224#book; letéltve: 2021. 07. 26). Radvanszkynak szemmel 
lathatoan eszébe sem jutott a Volksbund. Erre vonatkozoan lasd Tilkovszky Lorant: 
Ez volt a Volksbund. A német népcsoportpolitika és Magyarorszag 1938-1945, Kos- 
suth, Budapest, 1978; U6. (kézread., bev. és jegyz. ell.): ,,Basch és a Volksbund. A 
népcsoportvezeté vallomasa a térténész megjegyzéseivel”, Baranya: torténelmi és 
honismereti folyoirat 7-8, 1994/1995, 279-293; Akten des Volksgerichtsprozesses ge- 
gen Franz A. Basch, Volksgruppenfiihrer der Deutschen in Ungarn, Budapest 
1945/46. Unter Beriicksichtigung der Arbeiten von Friedrich Spiegel-Schmidt, Lorant 
Tilkovszky. Herausgegeben von Gerhard Seewan, Norbert Spannenberger. (Buch- 
reihe der Siidostdeutschen Historischen Kommission, 37), Oldenbourg, Miinchen, 
1999; Spannenberger Norbert: A magyarorszagi Volksbund Berlin és Budapest kézétt, 
1938-1944, Lucidus, Budapest, 2005; U6.: ,,A Volksbund. Egy népcsoport nemzetis- 
zocialista szervezete vagy emancipacios kisebbségi egyesiilet?”, Aetas 15/4, 2000, 50- 
63; Andreas Bock — Nelu Bradean-Ebinger (szerk.): Akten der Historikerkonferenz 
zum Volksbund der Deutschen in Ungarn, 1938-45, Jakob Bleyer Gemeinschaft, Bu- 
dapest, 2007; Somlai Péter Ferenc: ,,A Volksbund Budakeszin — kisérlet a ‘népiségi 
elkilonitilés’ megteremtésére egy fovaros kérnyéki német telepiilésen”, Modern Mag- 
yarorszag 3/1, 2014, 195-224. 

486 4 Magyarorszdagi Evangélikus Egyhdzegyetem Rendes Kézgytilésének Jegyz6- 
kényve, Budapest, 1947. apr. 25, 38. Radvanszky a csehszlovak hatésagok modszereit 
a ,,nemzetiszocialistak médszerei’’-hez hasonlitotta. 
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evangélikusok pedig nem minden esetben kerilhettek Magyarorszagon 
gyilekezetbe; szorvanyhelyzetiik miatt gyakorlatilag elvesztek az evan- 
gélikus egyhaz szamara. Ebben a helyzetben érthetd, hogy az evangéli- 
kusok mindenekel6tt a lelki Ujjaépitésre és a belmisszidra fektették a 


hangstlyt. 


Mindek6zben, 1946 tavaszan-nyaran, az antiszemita megnyilvanulasok 
elérték a csucspontjukat. Ez gyakorlatilag egybeesett a Kommunista 
Part politikai offenzivajaval, amely egyrészt az antikapitalizmus trii- 
gyén ujra a zsiddsagot hasznalta ellenségképkeént, masrészt pedig az 
egyhazakat vette célkeresztbe, mikézben a partelit ktil6nb6z6 tagjaira a 


magyar kézvélemény ,,zsid6”-ként tekintett.*°” 


Cs6sz Laszl6 a konfliktusokat harom csomodpont k6ré csoportositja: 
1) gazdasagi és restitucids konfliktusok; 
2) tarsadalmi és partpolitikai kiizdelmek; valamint 
3) a zsidok szerepe az tj rendszerben, ktil6nés tekintettel a megtorlas 


folyamatara.*** 


1946 dszét6l, mikézben lassan-lassan stabilizalodott a gazdasag, vele 


parhuzamosan a zsidoellenes kézhangulat is csillapodott. 


Amit a katolikusok mar 1946-ban megfogalmaztak — vagyis a katolikus 


egyéneknek és intézményeknek a vészkorszak idején a zsiddmentésben 


487 Csész Laszlo: ,,Népirtas utan...” 
488 Uo 
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t'®° — az az evangélikusoknal (legalabbis a doku- 


jatszott pozitiv szerepé 
mentumok alapjan itélve) csak 1947-ben fogalmazddott meg. Az 1947- 
ben megtartott, és az 1944-1946-os iddészakra vonatkozo, rendes k6z- 
gyulés jegyzokényveének tanuisdaga szerint D. Radvanszky Albert egye- 
temes feliigyel6, vilagi elndk, megnyitd beszédében a kévetkez6ket 


hangstlyozta ki: 


Az egyhaznak kiléndsen heves dsszetiizése tamadt a 
nemzeti szocialista iranyzattal s azzal a kormannyal, 
mely ennek el6készitdje volt.4°° Ez az dsszetitkézés a zsi- 
dokérdésben érte el a tet6pontjat. Egyhazunk a tobbi ke- 
resztyén egyhazakkal egyiitt ezeket a kormanyokat a zsi- 
dokérdés rendezésére vonatkoz6 torvényjavaslataikkal és 
rendeleteik kibocsatasaval, valamint végrehajtasi intéz- 
kedéseik foganatositasaval kapcsolatban a beadvanyok 
egész sorozataval ostromolta. Az elért eredmény sajnos 


nem allott aranyban az egyhazak kifejtett erdfeszitésével. 


489 A valosagban ,,a zsiddkat menté akcidk torténetét még ma is tbbé-kevésbé homaly 
boritja.” Vardy Péter: ,,A magyarorszagi zsidotild6zések a hazai torténetirasban’, in 
Kende Péter (szerk.): Zsiddsag az 1945 utani Magyarorszagon, Parizs, 1984, 198. A 
szerz6 30 évvel ezeldtti megallapitasa alig veszitett valamit az iddszertiségéb6l. 

40 Ezzel szemben a valosag az, hogy az evangélikus egyhaziak allaspontja nem volt 
egységes. Erre nagyon jo példa az a vita, melyet Préhle Sandor valtott ki 1938 észén, 
amikor is ,,a nemzetiszocialista vilagnézet” melletti egyhazi elkdtelezddés mellett 
szallt sikra. Préhle Sandor: ,,Hatarozzunk”, Evangélikus Elet V1/47, 1938. nov. 26, 6- 
8. Lasd még Dezséry Laszlo: ,,A totalis allam kérdéséhez”, uo., VI/48, 1938. dec. 3, 
6-9; Moor Jen6: ,,Hatarozzunk?”, uo., VI/49, 1938. dec. 10, 7-8; Préhle Sandor: ,,Ha- 
tarozzunk”, uo., VII/3, 1939. jan. 21, 7-9. Ebben az irasaban a szerzé azt hangsulyozta, 
hogy a magyar nemzeti szocializmus Uj, népi, szocialis és keresztyén Magyarorsza- 
gert kiizd. (...) A part programja, az azt ismerdknek, ker. egyhazi szempontbol teljes 
megnyugvast nyujthat. ... egyhazunk részér6l kevesebb stilyos érvet és tobb megér- 
tést érdemel!” 
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Nem sikeriilt biztositanunk azt az eredményt, amelynek 
elérése kivanatos lett volna az artatlanul s embertelenil 
tildézéttek megmentése, valamint a nemzet jOhirnevének 
csorbitatlan megdévasa szempontjabdl. Beadvanyaink s 
targyalasaink azonban mégis értékes torténelmi doku- 
mentumai maradnak az egyhaz vészes idékben kifejtett, 


hatarozott Allasfoglalasanak és bator helytallasanak.”*”! 


D. Radvanszky Albert a jelentésében — amely a magyarazkodas és 6n- 
felmentés kordokumentumanak is tekinthet6 — igy foglalta 6ssze a zs1- 


dokérdést: 


»A néemet megszallas alatt jutott el végkifejléséhez a 


nemzetiink sorsat is megpecsételt 
zsidokérdes. 


A zsidokérdés egyhazunkat k6zelrél érintette. Egyrészt, 
mert kiil6ndsen a fovarosban nagyobb szamut olyan hi- 


vunk van, aki a zsido vallasrol tért at s olvadt be a keresz- 


492 


tyénség szent kézésségébe,””~ masrészt, mert egyhazun- 


kat, az evangéliumi lelkiség és krisztusi szeretet hordo- 


1 4 Magyarorszdgi Evangélikus Egyhdzegyetem Rendes Kézgyiilésének Jegyz6- 
kényve, 1947. apr. 25, 9-10. 

42 A kérdés korabeli targyalasara lasd Dolanyi (Kovacs) Alajos: ,,A keresztény val- 
lasi, de zsid6d szarmazasi népesség a népszamlalas szerint”, Magyar Statisztikai 
Szemle 22/4-5, 1944, 95-108. 
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zojat, mélységesen megrenditette mindaz az embertelen- 
ség, amely barmely embertarsunknak, tehat a zsiddésag- 
nak is osztalyrésziil jutott.°? Az egyhaz, a szeretet s ir- 
galmassag tekintetében a bibliai irgalmas samaritanus 
példajat tartva szemel6ott, sohasem volt személyvalogaté 
s megvan hozza a joga s batorsaga is, hogy felemelje sza- 
vat, ha Isten torvényével ellenkez6 akarat fajokat, tarsa- 
dalmi osztalyokat, vagy egyes személyeket igazsagtala- 
nul iildéz, vagy azokkal emberteleniil banik.*”4 Ennek a 
jognak gyakorlasara — sajnos — béségesen volt alkalom. 
Az orszaggytilésben helyet foglalt egyhazi férfiak a zsi- 
dotérvények targyalasanal tisztan és vilagosan hallattak 
szavukat s az egyhaz sem maradt néma.*?> Nem hinném, 
hogy tévedek, ha erre vezetem vissza azt, hogy, mig a 
k6érnyez6 allamokban mar 2-3 évvel eldbb kiirtottak a 


zsidokat, nalunk a német katonai megszallasig a zsiddésag 


493 Ezzel szemben Marcsek Janos esperes, aki azzal biiszkélkedhetett, hogy ,,egyetlen 
zsidot sem vett fel még az evangélikus egyhazba”, mikézben mar javaban zajlott a 
vidéki zsidosag deportalasa, vilagossa tette, hogy az egyhaz nem menedék: ,,Helyte- 
lentil itéli meg a keresztyénséget az a zsido, aki a sujto rendelkezések eldl az egyhaz 
védelme ala igyekszik menekilni, mert reméli — nem tudom, milyen alapon —, hogy 
mentesiil a banto megktilénb6éztetés, az anyagi hatranyok hatasa alol. Akik ilyen célok 
érdekében keresik fel a lelkészi hivatalt, azok f6ltétien elutasitasban részestiljenek.”, 
Maresek Janos: ,,Zsidok attérése”, Evangélikus Elet XII/22, 1944. maj. 27, 4-5. 

44 A zsiddiildézés idején a keresztény egyhazak fenntartasokkal fogadtak a megke- 
resztelkedni szandékozo zsidokat. Lasd ,,Egyhazi asszimilacio”, Evangélikus Elet 
VI/20, 1939. maj. 20, 8-10. 

45 Teljesen feledésbe meriilt az a tény, hogy a keresztény fOpapok 1938-ban és 1939- 
ben elfogadtak és megszavaztak a zsidotérvéenyeket. Még ha kifogasaiknak hangot is 
adtak, a kormanyt teljes megértéstikr6l biztositottak. Lasd pl. ,,Nagy vita a felséhaz 
egyesitett bizottsagaiban a zsiddjavaslatrol. Altalanossagban elfogadtak a javaslatot, 
de a részletekre kiil6n szévegez6 albizottsagot kild6ttek ki”, Nemzeti Ujsag 1939. 
apr. 1, 1-5. Lasd még Fisch Henrik (szerk.): Keresztény egyhazfok..., i. m. 
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a nagyobb csapasokat el tudta keriilni. Az egyhaz ezira- 
nyu erdfeszitéseit sokszor kétsé¢gbevonjak, sdét megteté- 
zik még vadaskodassal is. De az egyhaz igazanak tudata- 
ban halad a maga Utjan, nem tanacskozik testtel és vérrel, 
utasitast csak az egyhaz Uratol fogad el és tetteiért senki- 
t6l sem var kész6netet, még kevésbbé halat. 

A zsidosag helyzete a német katonai megszallassal valt 
valsagossa. Nemzetiink vadl6i szem eld] tévesztik, hogy 
a zsidosag tragédiaja akkor kévetkezett be, mikor nem- 
zeti szuverenitasunk megsztint s idegen katonai parancs- 
noksag utasitasai alapjan igazgattak az orszagot.‘°° Egy- 
hazunk a kormanyfot6l tobbsz6r kapott megnyugtat6 igé- 
retet, sajnos azonban a hatalom akkor mar nem volt a kor- 
many kezében s igéretét vagy nem tudta, vagy talan nem 
is akarta megtartani. 

Elnéktarsammal 1944. aprilis 4.-én a reformatus egyhaz- 
zal azonos szdvegi beadvannyal fordultunk Sztdjay 
Déme miniszterelndkh6z, Jaross Andor beliigyminiszter- 


hez s Antal Istvan vallas- és kézoktatasiigyi miniszterhez 


46 Ha ez tényleg igy lett volna, akkor Horthy a deportalasokat nem tudta volna — sajat 
hataskorben — leallitani. Egyébkeént is a korabeli sajto semmiféle megszallasrol nem 
beszél. Pl. ,,A magyar nemzet lelkesedéssel fogadja a magyar-német sorsk6zésség és 
hagyomanyos fegyverbaratsag jegyében muk6éd6 uy [Sztojay] kormanyt, Felvidéki Uj- 
sag 1944. marc. 23, 1; ,,A Sztdjay-kormany csitért6k6n hivatalba lépett”, Nemzeti 
Ujsag 1944. marc. 24, 3-4; ,,A magyar hadsereg fokozottabb mértékben kapcsolédik 
az Europa védelmében folytatott kézés harcba”, Felvidéki Ujsag 1944. marc. 27, 5; 
»A kormany eddigi rendeletei csak megnyitjak az intézkedések sorozatait, melyek a 
zsidokérdés végleges rendezésére vezetnek. A zsiddsagot teljes egészében kikapcsol- 
juk a magyarsag k6zéletéb6l’ — mondotta nyilatkozataban vitéz Endre Laszl0”, uo., 
1944. marc. 31, 1. 
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a kormany zsidorendelete targyaban. Erélyesen védel- 
miinkbe vettiik zsiddfaju egyhaztagjainkat s résziikre sza- 
mos kedvezményt sikeriilt is elérntink. De ugyanakkor a 
nem keresztyén zsiddk részére is az u. n. emberi jogok 
elismerését k6veteltiik.*?’ Majus 5.-én Gjabb beadvanyt 
intéztiink Sztojay Déme miniszterelndkhé6z, amelyben 
hatarozottan allastfoglaltunk a gettdk létesitése ellen s 
Ova intettiik a kormanyt attol, hogy a magyarorszagi zsi- 
dokat kiilféldre szallitsak a teljes bizonytalansagba. Nyo- 
matékosan hangstlyoztuk, hogy az ilyen terv végrehaj- 
tasa nemzetiink becsiiletét s j6hirét rontana meg a mtivelt 
nemzetek eldétt. Amikor ennek a beadvanynak sem volt 
meg a kellé eredménye, jinius 21.-én a két protestans 
testvéregyhaz egyetemes elndéksége kilddttséggel ke- 
reste fel Sztojay Dome miniszterelndk6t s k6zés memo- 
randumban kérte a zsid6ok kiilf6ldre szallitasanak s a get- 
tokba szallitassal kapcsolatos embertelen banasmdédnak 
azonnali besziintetését. A miniszterelnok a kiild6ttségnek 


megnyugtatd kijelentéseket tett, a memorandumra sz6l6 


497 Ezzel szemben az Evangélikus Elet 1944 apr. 29.-i szamaban az egyik cikk isme- 
retlen szerzdje arrol irt, hogy a zsido tulajdonban volt mukincsek allami tulajdonba- 
vételété] nagyon sokat varunk. Nem csak azért, mert meglev6 allami és fovarosi gyiyj- 
teményeink teljesebbé és gazdagabba valhatnak altaluk, hanem inkabb azért, mert al- 
kalom nyilik erés vidéki muzeumok megteremtésére. Kultura, foleg képz6mivészeti 
kultura szempontjabol amugyis alaposan elmaradott legtébb vidéki varosunk. Elég, 
ha a meg nem lev6, vagy a meglevé, de elhanyagolt és nem latogatott, vagy meglevé, 
de nagyon szegényes muzeumokra gondolunk.” Vkm.: ,,Szovatessziik”, Evangélikus 
Elet XI/18, 1944 apr. 29, 4. Egy héttel késdébb, ugyanez a szerz6, érémmel fogadta 
,a ZSido szerz6k irasainak betiltasat. Valoban nagyon sok olyan k6ényv keriilt a forga- 
lomba nem csupan az elmult években — irta —, hanem azel6tt is, amelyik karos”. Vkm.: 
»szovatesszik”, uo., XT/19, 1944 maj. 7, 5. 
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valaszként pedig megktild6tte Endre Laszlo allamititkar 
tajékoztaté jelentésének masolatat, amelyben az allamtit- 
kar azt merte fejtegetni, hogy »a zsiddkkal valo banas- 
mod humanus s a keresztyén szellemnek megfelel6«. A 
két protestans egyhaz elndksége 1944 julius 20.-an Bu- 
dapesten k6z6s targyalason behaté megbeszélés targyava 
tette a zsiddkérdésben kialakult helyzetet s az egyhazakra 
var6 k6telességet. Tudomasul vette, hogy a reformatus 
egyhaz s egyhazunk plsp6kei k6z6s pasztorlevelet intéz- 
nek a gyiilekezetekhez s azt a kijel6lend6 vasarnapon a 
templomokban felolvastatjak. Ebben az egyhazi kézvéle- 
mény elé terjesztik a Szt6jay-kormany hatalmi tilkapa- 
sait, melyek immar Olomsullyal nehezednek a nemzet lel- 
kiismeretére. A két egyhaz elndksége megbeszélte a 
pasztorlevél sz6vegét, amely ismerteti a keresztyénség s 
anemzet érdekében tett egyhazi lépéséket. A pasztorlevél 
szétkiildésére azonban, sajnos nem kerilhetett sor, 
ugyanis Serédi Jusztinian hercegprimas pasztorlevelének 
terjesztését a kormany megakadalyozta s értesitette a pro- 
testans piisp6ki kart, hogy hasonlo intézkedéseket foga- 
natositott a hasonlo targyu protestans pasztorlevéllel kap- 
csolatban. Ilyen kériilmények k6z6tt a pasztorlevél he- 
lyett a gyiilekezetek csak révid értesitést kaphattak, hogy 
a zsidosag érdekében az illetékes kormanytényezoknél 
minden lehetét elkévetiink s faradozdsainkat tovabbfoly- 


tatjuk. A minisztertanacs ennek a révid értesitésnek ter- 
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jesztését végre nem akadalyozta meg. A Sztdjay-kor- 
mannyal folytatott targyalasok medddsége most mar 
nyilvanvalova valt. Kétségtelen volt, hogy a kormanyban 
ellentétes torekvések kiizdenek. A zsiddkérdésben ide- 
gen hatalmi erdok érvényesiilnek s idegen politikai elgon- 
dolasok gyézedelmeskednek.*?* A miniszterelndknek 
nem volt akarata s ereje a keresztyén szellemti allaspont 
keresztiilvitelére. 

A megrendité események hatasa alatt s a kormany felelés 
tényezdivel folytatott kemény harcok aran végiil mégis 
sikerilt rést vagni a zsidétérvény végrehajtasanak acél- 
falan. A kormany felsébb rendelkezésre a kiiliigyminisz- 
tériumban bizottsagot szervezett s az orszag kormanyzoja 
kivételezési joggal ruhaztatott fel. Megnyilt tehat annak 
lehetdsége, hogy érdemes munkalkodas, k6zéleti s egy- 
hazi szolgalatok alapjan egyesek oltalomban részesiilje- 
nek. Enyhit6 intézkedés volt az is, hogy a kormany a ke- 
resztyén egyhazak siirgetésére felallitotta »A Magyaror- 


499 


szagi Keresztyén Zsiddk Szévetségét«,””” mialtal a ke- 


498 Ez lényegében véve annak a megfogalmazasa, hogy a magyar hatés4goknak sem- 
miféle szerepuk nem volt, igy feldsségiik sincs, a magyar zsidok deportalasaban. 

49 Erre valojaban csak a deportalasok ledallitasa utan, 1944. jul. 14-én keriilt sor. El- 
sddleges célja az volt, hogy a fajilag zsidonak minésitett keresztények kikeriiljenek a 
Zsido Tanacs joghatosaga alol. Lasd Braham, Randolph L.: A népirtas politikdja: a 
Holocaust Magyarorszdgon, 2. bov. és atd. kiad., Belvarosi K6nyvkiad6o, Budapest, 
1997, 471-475. Elias Jozsef szerint a valosagban ,,alig csinalt valamit”. Szenes San- 
dor: Befejezetlen mult, i. m. 36. Szalasi hatalomra keriilésével a Sz6vetség mikddése 
 gyakorlatilag megsztint, és az attértek érdekeinek védelmét ujbol a Magyarorszagi 
Zsidok Szévetségének Ideiglenes Intézébizottsaga vette at”. Braham, Randolph L.: i. 
m., 475. 
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resztyén vallast zsid6k kedvezobb koriilmények k6zé ke- 
riiltek. Egyhazunk intézkedései a zsiddkérdéssel kapcso- 
latosan kett6s iranyban haladtak. Oltalmat kellett nyuyj- 
tani a zsiddszarmazasu evangélikusoknak, hogy megval- 
tozott kiilsé kériilményeik k6z6tt az egyhazban hitéletet 
élhessenek s gyermekeik vallasos oktatasban részestilje- 
nek, tovabba biztositani kellett, hogy az attérni szandé- 
kozok megfelelé hitoktatasardl is gondoskodas torténjék. 
Ugyancsak nagyaranyu szervezési munkat helyezett egy- 
hazunk azért is folyamatba, hogy a sziileiktél megfosztott 
kisgyermekeknek megfelel6 otthont biztositson. Egyha- 
zunk addigi intézményeiben és kiil6n erre a célra meg- 
szervezett otthonaiban tdbb mint 500 gyermek talalt ol- 
talmat.°° 

Az egyetemes egyhaz presbitériuma 1944. évi julius ho 
14.-iki tilésén kimondotta, hogy zsidovagyonoknak, ille- 
toleg objektumoknak egyhazi vagy személyi célokra valo 
igénylését, igénybevételét megtiltja. 

Bar az egyhazak sulyos k6riilmények k6z6tt vették fel a 
harcot a zsiddsag megmentéséért, annyit kétségteleniil el- 
értek, hogy Budapest zsidé lakossaganak egyrésze nem 


szallittatott kiilféldre.~°! 


500 Meglep6, hogy Radvanszky meg sem emliti Sztehlo Gabor nevét. RA vonatkozéan 
lasd Koren Emil: ,,Emlékezés Sztehlo Gaborra”, Holocaust Fiizetek n° 2, 6. n. [1993], 
38-45; Fenyvesi Charles: i. m., 209-258. (,,I[sten embere, tettek embere”); Miklya Lu- 
zsanyi Monika: Hogy véget érjen a sotétség, i. m. 

5°! A deportalasok leallitasa érdemének ez a fajta kisajatitasa teljes mértékben egyezik 
a katolikus allasponttal, amely hasonloképpen a keresztény egyhazaknak tulajdonitja 
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Szalasi uralomra jutasaval a kormannyal ebben a kérdés- 
ben valo targyalasok minden lehet6sége megszint. Sza- 
lasi 13.144 (pol.) 1944. szam alatt értesitette egyetemes 
egyhazunkat, hogy ezzel a rendeletével a zsiddkérdést 
véglegesen elintézettnek tekinti s e targyban tobbé senki- 
vel targyalni nem ohajt. Ennek a rendeletnek alapjan vég- 
rehajtottak a gettositast, a ktilf6ldi menleveleseknek u. n. 
»védett« hazakba gytyjtését s a lehetédségekhez képest 
gyors titemben valo kiilfdldreszallitasat. Szalasi terveit a 
bekévetkezett katonai események miatt teljes mértékben 
nem hajthatta végre. 

Rovidesen d6sszegezve az elmondottakat, megallapitha- 
tom, hogy egyhazunk egész tekintélyét és befolyasat 
latba vetette az embertelenségek megakadalyozasara s 
minden anyagi erejét mozgositotta azok enyhitésére. 
Olyan idében tette ezt, amikor az orszagban az egyhaza- 
kon kiviil a zsiddk védelmére hangjat nem emelte fel 
senki.-’” Sem a partok, sem a tarsadalmi egyesiiletek, sét 
még maguk az tld6ézéttek sem. Egyhazunknak nincsen 
oka arra, hogy a zsidékérdéssel kapcsolatosan binba- 
natot tartson, mint ahogy annak sincs értelme, hogy 
masok biineiért mi vezekeljiink.* 

Mivel a kett6nek egymashoz val6 viszonyat az 6sszeom- 


las elotti iddben foképp a zsiddkérdés allasa hatarozta 


a budapesti zsiddsag megmenekiilését. Lasd Sandor Dénes: ,,Az egyhaz és az tild6- 
zittek”, Uj Ember V/A, 1945. szept. 2, 8. 

5° Rz igy természetesen nem felel meg a valésdgnak. 

503 Fz a jelentés legtébbet mondo része! Kiemelés télem. 
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meg, ide kivankozik annak révid ismertetése, hogy mi- 


lyen viszonyban élt akkor egymassal az egyhdz és allam. 


(...) Sztéjay Dome allandoéan hangoztatta, hogy stlyt he- 
lyez az egyhazakkal val6 egyiittmtkédésre, ellenben en- 
nek kézzelfoghato jelét nem lattuk. Az egyhazak erdteljes 
kifogasainak nem sok foganatja volt nala. Kétségtelen 
tény, hogy kérdéseinkre adott k6ézlései és tajékoztatasai 
sokszor nem fedték a valdsagot s igéretei nem valtak va- 
lora. Kiélesedett a helyzet a zsid6 szarmazast egyénekkel 
k6tdtt vegyeshazassagok, majd altalaban a zsiddkérdés — 
fentebb részletesen ismertetett — vonatkozasaiban, ami- 
don a kormany az egyhaz megkérdezése nélkiil az egyha- 
zat érdekl6 kérdésekben az alkotmanyba s egyhazunk hit- 


elveibe iitk6z6 rendeleteket bocsatott ki.” 


A felekezetek k6z6tti egyenjogusag felé tett fontos lépés volt az 1947. 
évi XXXIII. tc. ,,A bevett és az elismert vallasfelekezetek kozott az el- 


ismert vallasfelekezetek hatranyara fennallo kiilénbségek megsztintete- 


sérél’>®° rendelkez6 jogszabalyt, amelyet az orsz4ggytilés azzal az in- 


doklassal fogadott el (1947. dec.4-én), hogy: ,,az egyes vallasfelekeze- 


teknek nem egyenl6 jogot biztosito helyzete nem vet j6 fényt a magyar 


544 4 Magyarorszdgi Evangélikus Egyhdzegyetem Rendes Kézgyiilésének Jegyz6- 
konyve, Budapest, 1947. apr. 25, 18-21. 

5% https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=94700033.T V&searchUrl=/ezer-ev- 
torvenyei%3Fpagenum%3D42 (letdltve: 2021. 07. 26). 
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demokratikus allamberendezkedésre és ma mar semmivel sem indokol- 
hat6”.°°° A térvény gyakorlatilag felszdmolta a felekezetek 1895-ben 
kialakitott haromfazisu rendszerét, azaz a bevett, a trvényesen elismert 
egyhazak, vallasok, és az el nem ismert vagy turt felekezetek (,,szek- 
tak’) szerinti megosztast. Ezzel elvileg minden olyan felekezet egyenl6 


lett az allam el6tt, amely elismerte az allam rendjét és torvényeit. 


1947 végén — 1948 elején G6sszemosddott az antikommunizmus és az 
antiszemitizmus. Ez foképpen a temet6k (Marcali, Kiskunfélegyhaza, 
Farkasrét, Rakoskeresztur) és az emlékezetkultira szimbdélumainak 
(Eger, Kerepesi temet6 szovjet emlékmiivei) megrongalasaban 6ltétt 


testet. 


1948. jun. 16-4n az Orszaggytilés megszavazta az 1948. évi XXXII. 


tc.-et a nem 4llami iskolak allami tulajdonba vételéré1.°°” 


Az egyhaz és az allam viszonyanak alakulasaban fontos allomasnak 


kell tekinteni az egyhazi vezet6k erdszakos lecserélését. Ebben a kon- 


5% https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=94700033.T VI&searchUrl=/ezer-ev- 
torvenyei%3Fpagenum%3D51 (letdltve: 2021. 07. 26). 

5°7 Térvénycikk a nem allami iskola4k fenntartasanak az Allam Altal val6 atvétele, az 
azokkal 6sszefliigg6 vagyontargyak allami tulajdonbavétele és személyzetének allami 
szolgalatba ald atvétele targyaban  (https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?do- 
cid=94800033.TV &searchUrl=/ezer-ev-torvenyei% 3Fpagenum%3D43; letdltve: 
2021. 07. 26). 
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textusban az egyhazak szamara a ,,zsiddkérdés” elveszitette a jelentd- 
ségét. Ugyanakkor pedig az allamszocialista hatalom a kérdést tabusi- 


totta; gyakorlatilag az 1960-as évekig. 


Ordass Lajos evangélikus ptispék6t 1948. okt. 1-jén a Budapesti Uzso- 
rabirdsag valuta-btincselekmény vadjaval kétévi fegyhazra itélte, ptis- 
poki tisztétdl pedig egy kierdészakolt egyhazfegyelmi eljaras fosztotta 
meg. A menesztett egyhazi vezeté helyét és a valaszthato vilagi tiszt- 
ségviselék posztjat a hatalomhoz lojalis személyekkel télt6tték be, akik 
un. egyezményeket k6téttek az allammal. Az evangélikus egyhaz ezt a 


fajta egyezményt az allammal 1949. dec. 14-én k6tétte meg. 


Evangélikus egyhaz és zsiddsag az evangélikus sajtd és egyhazi do- 
kumentumok tukrében 


A lelki tyjaépitésre és a belmisszidra fektetett evangélikus egyhazi al- 
laspont meghatarozta azokat az irasokat is, amelyek a zsidésagrol, vagy 
a zsiddsaghoz szoltak, illetve amelyekben egyaltalan megjelent a 
,zsido” vagy a ,,zsidosag” fogalom. A katolikusokkal ellentétben az 
evangélikusoknak nem volt az Uj Emberhez foghato hetilapjuk. Az Elé 
Viz. Az evangélikus evangélizacio lapja™ is csak 1947-t61>'° indult tyra 


(az 1943-as és 1944-es megjelenést kévetden), és csak 1951 tavaszaig 


5% Lasd Kovacs Andras: ,,La question juive dans la Hongrie contemporaine”, Actes 
de la recherche en sciences sociales n° 56, 1985/mars (=L’antisémitisme), 45-57.; 
Vardy Péter: i. m. 

5° https://medit.lutheran. hu/site/kategoria/71 (letéltve: 2021. 07. 26). 

510 T1T/1, 1947. marc. 16. 
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jelent meg. Elsdésorban hitéleti jellegi irasok, egyhazi hirek és besza- 
mol6ok jelentek meg benne. Valdjaban nem foglalkozott tarsadalmi kér- 


désekkel. 


Ahogy az katolikus vagy reformatus egyhazi kérnyezetben is megta- 
pasztalhato volt, az evangélikusoknal szintén jelentkezett a zsid6 misz- 
sziora valo odafigyelés. Ennek azonban nem voltak olyan intézményes 
keretei, mint a katolikus Szent Kereszt Egyesitlet, vagy a reformatus Jo 
Pasztor. A zsiddk megtéritésének szandéka azonban keétségteleniil 
evangélikus kérben is megfogalmazédott. Errél taniskodik az Elé Viz 
egyik elsé szamaban az ,,Evangélium a vonaton” rovatban, megjelent 


cikk, a ,,Zsidonak zsidoul’’. 


,Szegedroél utaztam Beékéscsabara — itja a szerz6. 
Orthodox zsido fiatalember til velem szemben. Vajjon mit 
tud az Ur Jézusr6l? Neki is Megvaltdja! Beszédbe ele- 
gyedek vele (valami rabbi-novendeék lehet). Sapkaja ala 
dugott hosszu ‘pdjesz’-ara esik a tekintetem. 

— Mi a jelentésége a pajesznak, miért hordjak? — kérde- 
zem. 

— A Thora — Mozes I-V. konyve — irja elé — valaszol. 

— Nem mutatna meg, hol van ez megirva? 

— Sajnos, nincs nalam a Thora. 

— Nem baj, énnalam van — felelem. 

Taskambol elékotorom héber Bibliamat s atnyujtom 


neki. Hosszasan lapozgatja, de nem talalja meg. 
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— Ez a maguk Biblidja is szol arrol, hogy a Messias az a 
Krisztus, aki mar eljott — folytatom tovabb a beszélgeteést. 
Csodalkozva nem hiszi. Kikeresek néhany irashelyet, me- 
lyekben a sajat szemeivel elolvashatja héberiil az igazsa- 
got. Tobbek kézétt Esaids kényve 53. részét olvassuk el. 
Sehogyan sem akarja elfogadni. 

— Itt valami gonosz néprol van szo — szol kitérden. 
‘Fajdalmak férfianak’ nevezi az Ige (3. vers)! 

— Bizonyosan valami istentelen lehetett — veti ellen. 

— ‘gaz szolgam’-nak emliti az Ur! (11. vs.) 

— De biztosan valami nagy rosszat tett, azért szenvedett. 
— ‘Nem cselekedett hamissagot és alnoksag nem talalta- 
tott szajaban’ (9. vs.) — mondom. 

— De lehet, hogy mégis valami bunt kévetett el s ezért 
szenvedett, veti ellen. 

— 'Népem biinéért — (Izrael btinéért) — lon rajta vereség’ 
— mutatok ra a 8. versre. 

Megdobbenve latom, mennyire igyekszik sejtésszertien 
menekiilni ellenvetéseivel, de az Ige egyre jobban tildézi 
és sarokbaszoritja. O maga olvassa héberiil a vadakat és 
valaszokat minden kifogasara, — én csak sorra mutatom 
neki a kérdéses verseket. Azutan tobbé nem olvastatom 
ot, hanem elkezdek beszélni neki Valakirél, aki valoban 
‘felnott, mint gydkeér a szaraz foldbol, fajdalmak ferfia, 
utalt, elhagyott. Megsebesittetett biineinkert... népem 


buneéeért lett rajta a vereség... gonoszok kdzt adtak sirt 
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neki... igaz Szolgam sokakat megigazit és vétkeiket O vi- 
seli...’ 

— En ezt sohasem hallottam! Sok éven at kellene ezt ta- 
nulnom, hogy most felelni tudjak ra. 

— Hat akkor mit olvasnak, hisz’ ez a legdragabb tizenet 
épp a maguk Bibliajaban!? 

— Van ennél sokkal fontosabb is. Pl. azon gondolkodni, 
hogy most haboru volt és sok mindent nem lehet kapni, 
ami az egyes tinnepek megtartasahoz kell, — tehat mivel 
lehet potolni addig, mig kapunk Keletrél olyan sast, meg 
mas novenyeket, stb. 

O, szegény ember! Emberi megkivesedett szokisok be- 
tolthetésének a potanyagairol gondolkodik s kézben el- 
veszti az 6rék kincset... Eszembe jut az Irds kemény ité- 
lete: ‘Ugyanaz a lepel mind e mai napig ott van az 0sz0- 
vetség olvasasanal felfedetlentil — Izrdel arcan s halyo- 
gos szemein — mivelhogy a Krisztusban tunik el’ csak a 
mar eljott Messias elfogadasakor hull le... 
Békéscsabara ér a vonat. Mar késziilodtink, mikézben ar- 
rol szolok, hogy igen, mégegyszer el fog j6nni a Messias, 
de az rettenetes lesz mindazoknak, akik nem fogadtak el 
Ot ugy, amint eldszér jott el... Szavaibol kiérzik, hogy 6 
is vagyva vagyik a Messids eljévetele utan. Oh, de milyen 
Messiast var? Valami rettenetes nagy uralkodot, aki 
majd elpusztit mindenkit, aki nem izraelita s e bosszual- 
las utan megkezdi uralkodasat, amelyben népének min- 


denféle testi jokat ad. 
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— ‘Eljon a Messias!’ — készonok el tole. 
— ‘Bar mar jonne!’ —feleli s nem tudja, hogy az rettenetes 
lesz mindazoknak, akik az elsé eljévetelben nem hit- 


tek" 


Az iras megjelenésével mondhatni egy iddében érkezett Budapestre 
Seland Bernhard norvég lelkész, aki az 1946-ban elhunyt Johnson Gisle 
helyét elfoglalva atvette ,,a budapesti norvég zsidémisszidi allomas ve- 
zetését”.>! Mentalitasat, a zsiddkhoz val6 viszonyat/viszonyulasat ki- 
valoan megvilagitja egy 1948-ban megjelent irasa. A lelkész allitasa 


szerint: 


Minden egymassal szemben elkévetett btnitink da- 


cara’? és minden gyiilélet és igazsdgtalans4g dacara, 


mely zsidét és nemzsidét egymastdl elvalaszt,>'* nekiink 
keresztyéneknek tudnunk kell, hogy a zsid6k sohasem le- 
hetnek nektink idegenek, vagy k6zémbések, ellenkez6- 


leg vel6k szemben kiilénlegesen el vagyunk kételezve és 


5! Zsidonak zsidoul”, Elé Viz I1/4, 1947. apr. 27, 3-4. 

52 4 Magyarorszdgi Evangélikus Egyhdzegyetem Rendes Kézgyiilésének Jegyz6- 
kényve, Budapest, 1947. apr. 25, 14. ,,A norvég Zsidomisszié 1891 ota kiilondsen Ro- 
mania és Magyarorszag zsidosaga k6zétt dolgozott.” ,,Hogyan lett Norvégia misszi01 
mez6b6l misszidt végz6 orszagga?”, Eld Viz VI/3, 1950. jan. 29, 5-6 (itt: 6). 

513 Nagy kérdés, hogy a norvég lelkész vajon milyen zsidok altal a keresztényekkel 
szemben elkévetett biindkre gondolhatott, nem sokkal a masodik vilaghabort utan? 
514 A szimetria és a parhuzamba allitas az egyik legjobb mddszere a felelésség elhari- 
tasanak és a szembenézés elutasitasanak. A szerz6 azt sugallja, hogy itt teljesen k6l- 
cs6nés érzelmekrol, és azok megnyilvanulasair6l, van sz, ami torténetileg természe- 
tesen nem felel meg a valosagnak. A (kirekesztett, gettoba kényszeritett) zsidok és a 
(kirekeszté) keresztények eréviszonyai, tarsadalmi és politikai pozicioi soha nem vol- 
tak egyenléek az un. ,,keresztény” Europaban. 
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ért6k nagy felelésséget hordozunk. Elsésorban, mert Is- 
ten e népet kivalasztotta, és mert Jézus urunk e népbol 
sziiletett: O nem szégyelte a zsiddkat atyjafiainak ne- 
vezni,!> — szabad nekiink, kik Jézus testvérei akarunk 
lénni, ezt szégyelni? O imadkozott értiik és életét adta az 
6 iidvosségiikért; lehetiink mi az O tanitvanyai, ha nem 
vagyunk készek ugyanezen aldozatra? (...) 
Elfeledkezhetiink-e mi nem keresztyén szomszédainkrdl, 
a zsidokrol, hogy ne részesitstik 6ket is ezen tidvézitd 
6rémhirben? (...) 

Csak néhany éve annak, hogy a haboru alatt Europa ki- 
l6nb6z6 orszagaiban hat millid védtelen zsidot gyilkoltak 
le. Akar belatjuk, akar nem bunrészességiinket, a tuléld 
zsidok lelki és szellemi nyomortsaga oly nagy, hogy k6- 
telességiink résztvevéen segiteni rajtuk. (...) 

... a zsidokérdés a vilag lelkiismeretét terheli; talan ko- 
runk megoldasra var6 legnehezebb kérdése! Ez senkit 
sem hagyhat nyugodni! Az dsszes eddigi megoldasi ki- 
sérletek: asszimilalas, clonizmus, a zsidok kiirtasa, cs6- 
dét mondtak.°!© Ezt a kérdést csak a hit oldhatja meg! 
Csak ha a zsid6 nép a nazareti Jézust elismeri Kiralyanak 


és Megvaltojanak, akkor oldddik meg a zsid6kérdés; 


515 Ebben, mondhatni, nincsen semmi rendkiviili, hiszen Jézus maga is zsid6 volt. Er- 
r6l a tényr6l azonban, mintha évszazadokon keresztiil k6vetkezetesen megfeledkeztek 
volna a keresztények/keresztyének! Lasd pl. Vermes Géza: A zsido Jézus: ahogy egy 
torténész az evangéliumot olvassa, Osiris, Budapest, 1995. 

516 Ez a felsorolas mar Gnmagaban is débbenetes; a fizikai megsemmisitést egy sikra 
helyezi az asszimilacioval és a cionizmussal. 
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mert csak ekkor fognak beteljesedni a szentiras a zsi- 
dokra vonatkoz6 jévendélései. Csak ha binbanattal meg- 
tér az 6 Urahoz, akkor nyerheti meg e hontalan nép haza- 
jat és ami még fontosabb: akkor nyer majd e nép békes- 
séget Gnmagaban és Istennel. (...) 

Keresztyén nem fordulhat el gyildlettel vagy kézénnyel 
a zsidotol. Az Egyhaz Ura minden gyiilekezet, minden 
lelkész, minden hiv6 szent k6telességévé tette, hogy se- 
gitsen eljuttatni a zsidd néphez a legnagyobb kegyelmi 
ajandékot: a megvaltast és a békességet a Jézus Krisztus- 
ban valo hit altal. Hogy azonban ez véghez vitessék, ah- 
hoz még sok észinte szeretet, sok szeretetteljes aldozat, 


sok aldozatos munka és sok buzg6 imadsag sziikséges.” 
517 


Vélelmezhetden az 1947-es kézgytilésen bemutatkoz6 lelkész felszéla- 
lasaval hozhaté ésszefiiggésbe a presbitériumnak az ,,evangélikus zsi- 
démisszio bizottsag” megalakitasara tett javaslata, amely illeszkedett 
abba az elgondolasba, hogy az evangélikus egyhaz ,.egyetemes missz101 
bizottsag”-ot alakit és evangélikus tagokat kild ,,a Magyar Evangéliumi 
Egyhazak »J6 Pasztor« Misszidi Alapitvanyanak igazgatosagaba”; jol- 
lehet a kozgytilés kik6tétte, hogy ,,az alapitvanyt terhel6 anyagi kétele- 


zettségekért feleldsséget” nem vallal. Ugyanakkor a k6ézgyiilés utasi- 


517 Ezt akkor irta le a lelkész, amikor Izrael Allama mar kikidltotta a fiiggetlenségét 
(1948. maj. 14). Seland Bernhard: ,,Ha egymast szeretni fogjatok”, E16 Viz IV/23, 
1948. nov. 7, 4. 
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totta a felallitand6é albizottsagot, ,,hogy a zsiddmisszidi munka végzé- 
sénél keressen egyiittmik6ddési lehetéséget és mddot az ugyenezen 
munkatéren miik6d6 norvég misszidval”.>'® Tébb mint egy évig azon- 
ban — a zsidomisszi6i albizottsag megalakitasan tulmenden (Kemény 
Lajos esperes elndklete mellett [még tagjai voltak]: Agoston Sandor, 
Szilassy Sandor, Soml6 Endre, Rozsa Gyula, Dr. Redk Ivan, Sréter Fe- 


renc, Dr. Benes Miklos, Dr. Frenyd Vilmos, Por Janos, Galat 


a) 


Gyorgy,>!? Griinvalszky Karoly>”°) — semmi érdemi dolog nem tortént. 


Kilénben nem kellett volna 3 évvel késébb ujraalakitani, reészben mas 


tagokkal. 


Osszességében elmondhatd, hogy a masodik vilaghabora utan fellen- 
diilni latsz6 ,,zsid6misszionak” — mind katolikus, mind evangélikus vo- 
natkozasban — tulajdonképpen az a kulcsfogalma, amit a norvég lelkész 
megfogalmazott: a zsiddsag allitdlagos ,,lelki és szellemi nyomort- 


saga’”.°’! A magyarorszagi keresztény egyhazak — miutan a habord alatt 


518 4 Magyarorszdgi Evangélikus Egyhdzegyetem Rendes Kézgyiilésének Jegyz6- 
kényve, Budapest, 1947. apr. 25, 67. 

519 A budapesti Damjanich-utcai tanacsteremben Galt Gyérgy 1943 ota vezetett bib- 
liadrat a zsiddsagbol betért evangélikusok szamara. ,,Az elinditdi hiv6 zsiddkeresz- 
tyének voltak, akik a kiils6 inditékokra betérdk irant komoly felelésséget éreztek, 1a- 
togattak éket, bizonysagot tettek Jézus Krisztusrél és igaz megtérésre hivtak dket. A 
habort alatt 80-90-en vettek részt rajta, 1948-ban pedig 40-50 kGriil, hiszen a tagokat 
,megtizedelte a habort, tobben elhullottak a satan rostajan”; vélelmezhetéen elhagy- 
tak az evangélikus felekezetet. EI6 Viz IV/7, 148. marc. 28, 8. 

520.4 Magyarorszdgi Evangélikus Egyhdzegyetem Rendes Kézgyiilésének Jegyz6- 
konyve, 1947. apr. 25, 71. és 132. 

%1 Lasd Karady Viktor: ,,A zsidé azonoss4gtudat valsaga Magyarorszdgon a sod 
utan”, in: U6.: Onazonositds, sorsvdlasztas. A zsidé csoportazonossdg térténelmi 
alakvaltozdsai Magyarorszagon, Uj Mandatum Kényvkiad6, Budapest, 2001, 77-96; 
U6.: Tulélok és ujrakezdok. Fejezetek a magyar zsidosag szociologiajabol 1945 utan. 
(Szocioldgia), Mult és Jov6, Budapest, 2002. 
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kévetkezetesen nehezitették a zsidok megkeresztelkedését (!)°?? — a zsi- 
dosag altal elszenvedett traumat mintegy kihagyhatatlan /ehetéségként 
fogtak fel a ,. megtéritéstikre”. Megfogalmazdédott az a gondolat, hogy a 
zsidosagot a vészkorszakban ért jogfosztast, tldéztetést, szabalyos ki- 
rablast és fizikai megsemmisitést akar olyan jelként és lehetdségkeént is 


523 népet végre elvezeti a 


lehet értelmezni, amely a ,,hitetlen zsid6 
,megtérés”-hez, vagyis a Nazareti Jézus Messiasként valdé elismerésé- 
hez. Ez a felismerés tiikrézédik mind az Elé Viz fent idézett irasaban, 
mind pedig Seland Bernhard 1948-ban megjelent cikkében. De ez a 
gondolat mar 1944-ben, a deportalasok k6zepette, is megfogalmazo- 


dott: 


A zsidokérdésben az egyhaznak missziot kell latnia, te- 
hat téritést. Eszményien érdeke a keresztyénségnek, de 
egyben a zsidésagnak is, hogy ez minél alaposabban tér- 
ténjék.”>*4 

1948-ban az E/6 Viz igemagyaraz6 ismeretlen szerzdje lényegében ezt 
a gondolatot fiizte tovabb és bontotta ki. Az 6 értelmezésében a Jézus 
altal megatkozott fiigefa (Mk 11,12-14) nem mas, mint a ,,hitetlen zsi- 
désag”’ jelképe, amelynek ,,el kell s6pértetnie, mert Utjaban van a valt- 


sag munkajanak”’. De a szerz6 szemében a Jézus korabeli ,,hivé zsido- 


>? Lasd pl. S-z-6: ,,A zsiddkérdés egy masik oldalrél”, Evangélikus Elet V1/29-30, 
1938. jul. 23, 6-8. 

523. Piinkésdi csoda: Nyelveken szolas”, E/6 Viz III/6, 1947. maj. 25, 10. 

524 Marcsek Janos: i. m. 
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sag” sem volt sokkal jobb helyzetben, mert valojaban, mintegy hegy- 
ként (Mt 17,20), ,,szintén utjaban Allott a valtsag munkajanak”. Allds- 
pontja szerint ,,ha elfogadta is Jézust és a valtsagot, azt a maga szamara 
akarta elfoglalni és nem volt hajlandé atengedni masok szamara is. Te- 


hat neki is félre kell allittatnia az utbdl, hogy megtdrténhessék a valt- 


sag” 


A masodik vilaghaborut kévetéen az evangélikusoknak ,,a zsid6 misz- 
szidba valo bekapcsolddasa” ténylegesen csak az 1948-as esztenddben 
tortént meg, °° amikor gyakorlatilag meredeken esni kezdett a zsid6k 
megkeresztelkedési szandéka.°*’ Errél a feladatrél az 1948. jul. 25-27 
k6z6tt megrendezett sikeres fOti misszids konferencian d6éntéttek az 
evangélikusok,*** mivel arra a meglatasra jutottak, ,, hogy elérkezett az 
ideje annak, hogy egyhdzi hitvallasos alapon allo zsido misszios munka 
induljon meg gyiilekezeti feladatként”.°”? Ennek jegyében a Magyaror- 
szagi Evangélikus Misszidegyestilet 1948. dec. 28-30-an ,,a zsid6-misz- 


szié tigyében teolégiai konferenciat rendezett”,°*° ahol lefektették ,,a 


25 Csodatévé hit”, E76 Viz 1V/6, 1948. marc. 14, 2-3 (itt 3). 

526 4 Magyarorszdgi Evangélikus Egyhdzegyetem Rendes Kézgyiilésének Jegyz6- 
kényve, Budapest, 1949. apr. 7, 33. (https://medit.lutheran.hu/site/konyv/1227; le- 
téltve: 2021.07. 26). Az 1948 juniusaban és novemberében tartott rendkiviili kozgyi- 
léseken a zsidésag még csak szoba sem jétt: A Magyarorszagi Evangélikus Egy- 
hazegyetem Rendkiviili Kozgytilésének Jegyzékényve, Budapest, 1948. jun. 14 
(https://medit.lutheran.hu/site/konyv/1225; letdltve: 2021. 07. 26); A Magyarorszdgi 
Evangélikus Egyhazegyetem Rendkiviili Kodzgyiilésének Jegyzokényve, Budapest, 
1948. nov. 18 (https://medit.lutheran.hu/site/konyv/1226; letdltve: 2021. 07. 26). 

527 L4sd Karady Victor, ,,Les conversions des juifs de Budapest aprés 1945”, Actes de 
la recherche en sciences sociales n° 56, 1985/mars (=L’antisémitisme), 58-62. 

5°84 Magyarorszdgi Evangélikus Egyhdzegyetem Rendes Kézgyiilésének Jegyz6- 
kényve, Budapest, 1949. apr. 7, 53. 

529 Kiilmisszidi konferencia Foton”, Elé Viz IV/17, 1948. aug. 15, 6. 

330 4 Magyarorszdgi Evangélikus Egyhdzegyetem Rendes Kézgyiilésének Jegyz6- 
konyve, Budapest, 1949. apr. 7, 36. 
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zsidomisszi6O theologiai alapjat és gyakorlati teenddit”. Ily mdédon ,,a 
hazai zsidémisszio hitvallasos alapon valo meginditasa” bekeriilt az 
evangélikus Misszidegyestilet k6zelebbi céljai k6zé. ,,A zsidomisszi6- 
nak a Misszidegyesiilet hatask6rébe utalasat illetéen — olvassuk a jegy- 
zOk6nyvben — a kézgyilés felkéri Kemény Lajos esperest, hogy ezt az 
ligyet a Misszidegyesiilet elndkségével és a ‘JO Pasztor’ Misszidi Ala- 
pitvany vezetéségével egyiitt terjessze a legkdzelebbi kézgyiilés elé.”>>! 
Ez a kezdeményezés egyben kapcsolddott az Egyhazak Vilagtanacsa 
els6 tényleges vilaggyilésén (Amsterdam, 1948. aug. 22 — szept. 4) 
megfogalmazott felszolitashoz is, amely a tagegyhazakat egyrészt ,,az 
antiszemitizmus leleplezésére és az ellene, mint Isten és ember elleni 
bun ellen valé kiizdelemre” 6szténézte; masrészt pedig ,,a Vilagzsinat 
az Osszes egyhazakat felhivta, hogy terjesszék az evangéliumot a zsid6k 
kézt. A Magyar Evangélikus Egyhaz vezetéi is komoly buzgalommal 


és szeretettel hozzalattak e feladat elvégzéséhez.”>*” 


Vélelmezhetéen ezekben a nemzetk6zi fejleményekben kereshetjiik an- 
nak magyarazatat, hogy az evangélikusok miért éppen akkor akartak 


elinditani a sajat zsiddmisszidjukat, amikor a magyar katolikusok mar 


felhagyni késziiltek vele.*°? 


331 Uo,, 53. old. 

532 Seland Bernhard: i. m. 

533 Lasd ,,Kereszténység és antiszemitizmus”, Uj Ember V/11, 1949. marc. 13, 3; ,,A 
Magyar Szentkereszt Egyesiilet kdzgyiilése”, uwo., V/44, 1949. okt. 30, 2. 
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Ebbe a magatartasbeli és mentalis folyamatba illeszkedik bele Dr. Sza- 
lay Karoly énvallomasos — és egyben (a tudatlansagra hivatkozo) 6n- 
felmenté — irdsa.>** A szerzé a ,,kélcsénés gyiildlet” elvét vallotta, és 


magyarazatot kinalt az antiszemitizmusra. Szerinte: 


Az antiszemitizmus legmélyebb gydkere Isten iidvter- 
vének f61 nem ismeréséb6l, az egyes ember Krisztushoz 
val6é viszonyanak rendezetlenségéb6l szarmazik. Ennek a 
rendezetlen viszonynak a f6 jellemz6je, a bindk bocsa- 
natanak at nem élése. Amint az egyes ember Krisztusban 
btineinek bocsanatat elfogadta, a mélységet is meglatta, 
ahonnan 6 kiszabadult. Az ilyen ember mindig a sajat bi- 
neit latja a legsdtétebbnek, ezért nem tudja magat masok- 
nal ktil6nbnek tartani. (...) 

Ebben a lelkiallapotban elttinik ember és ember k6z6tti 
kiilénbség és kialakul a kegyelemre szorulék és a meg- 
kegyelmezettek k6z6tti testvériség. Ebben az allapotban 
lesz csodalatos valosagga az emberben az, hogy Isten a 
maga félt6 szeretetét nemcsak a tiz parancsolatban k6- 
zolte az egész vilaggal a zsid6 nép utjan, hanem a torvény 
igazi bet6ltdjét is k6ziiltik hivta el. Isten valasztott maga- 
nak népet, amelybe belehelyezte nevét és dicsdségét. Is- 
ten elhatarozasa nem iddleges, nem évszazadokra, vagy 
évezredekre sz6l6, nem valtozo, hanem 6rok. Valtozatla- 


nul allni fog ez az id6k végén is. (...) 


534 Dr, Szalay Karoly: ,,Az idvesség a zsid6k kéziil tamadt’ (Janos 4,22)”, Elé Viz V/1, 
1949. jan. 2, 3-5. 
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A sajat magam személyében csak arrol tehetek bizonysa- 
got, hogy erre a latasra nagyon kés6n jutottam el. De 
ezért nem vadolhatok senkit sem. Az tidvésség hirdetésé- 
b6l elsikkadt az a teny, hogy az ember tidvéssége kérdé- 
sének egészen déntd, lényegbevag6o k6ze van a zsidok- 
hoz. Ahogyan nekem nem volt ezen a ponton vilagossa- 
gom, ugy nem volt sokaknak. Igy tébbek k6z6tt azoknak 
sem, akikre Isten az evangélium hirdetését bizta. Ennek 
pedig az a nagyon szomort k6évetkezménye lett, hogy 
ugy az én, mint sokak tidvéssége veszélybe keriilt, és so- 
kak tidvéssége veszélyben van ma is. Ez a veszély azért 
all fenn, mert még sokan ma sem latjak a szoros 6ssze- 
fiiggést az tidvésségtink kérdése és a zsid6k k6zétt. 

A mai keresztyén ember ugy tudja és hiszi, hogy az tid- 
vosséget szamara Krisztus szerezte meg. Krisztusban az 
elfogadott iidvésség tényleg feloldotta és feloldja az élet 
egyéni ellentéteit és az emberek egymask6zti ellentéteit, 
mert mindenek ugyanabban a kegyelemben részesiiltek. 
(...) Az a tény, hogy a zsid6k visszautasitottak az tidvés- 


séget, a keresztyén embereket elbizakodotta tette.”>* 


A szerzo allaspontja szerint, mivel a zsid6k ,,megvetették” Krisztust, 
ebbél mintegy értelemszertien kévetkezett, hogy a keresztények is 
megvetették a zsiddkat. A zsiddk megvetése azonban ,,a nekiink adott, 


szerzett idvésség megvetéset és eldobasat jelenti”, irja Szalay. Hiszen 


35 Uo., 3-4. 
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,1sten a zsidé népben adta személy szerint nekem is az életem szamara 
a legnagyobb jot”. Ez markans szemléletvaltast jelentett a szerz6 részé- 
rol, mivel korabban, a vészkorszak eldtt, a magyar népet féltette a zsi- 
dosagtdl. Ezen szemléletvaltas hozadéka, hogy a habort utan a zsido- 
missziot tekintette ,,az antiszemitizmus felszamolasanak egyetlen jar- 
hat6 utja”-nak. Szerinte ugyanis ,,ez a vilag Krisztus nélkiil antiszemita 
volt, és Krisztus nélkiil az is lesz, s igy azutan azzal sem torddik, hogy 
a zsidésdgb6l valék tidvésségre jutnak, avagy sem”.>*° A neofita filo- 
szemita meggydzddésével jelentette ki, hogy csakis egy keresztény vi- 
lag lesz képes a ,,zsid6 népet tényleg szereté és érte aldozatot is hozni 


tudo” emberisséggé atalakulni,>>’ 


aminek azért eléggé ékes cafolata 
nem csupan a kereszténység két évezredes, de maganak a Horthy-kor- 
szaknak is a két évtizedes térténete, amely éppenséggel egy antiszemita 


,nemzeti-keresztény”>*® kurzus égisze alatt telt el. 


1950 tavaszan, a kézgytilési jegyzok6nyv tanusaga szerint, az evangé- 
likus egyhaz valamikor tényleg fel is allitott egy ,,zsidémissziok szak- 
bizottsag”’-ot. Elndk: Sréter Ferenc. Tagok: Olt Vilmos, Dr. Gyimesy 


Karoly, Benczur Laszlo, Agoston Sandor, Frenyo Vilmos, Szasz Edit, 


536 Uo., 4. 

337 Uo., 5. 

538 Lasd pl. Gergely Jené: ,,Prohaszka Ottokar és a ‘keresztény kurzus”, Miihely. A 
Gyor-Sopron megyei Tandcs tarsadalomtudomanyi-kézmtvelddesi-kritikai folyoirata 
5/2, 1982, 58-75; Sipos Péter: ,,A ‘kurzus’ és a keresztény-nemzeti ideologia kialaku- 
lasa”, Eszmélet 2/6, 1990/nyar, 109-111; Sipos Balazs: ,,Az (ellen)propaganda. Ra- 
kosi Jené és a ‘keresztény kurzus’, 1919-1942”, Multunk 2005/3, 3-37. 
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Dr. Mady Zoltan, Galat Gyorgy, Danhauser Laszl6, Székely Tamas.*°? 


Fél évvel késobb pedig az egyetemes presbitérium bejelentette: 


hogy a JO Pasztor Misszio zsidomisszid munkajat a re- 
formatus és evangélikus egyhaz sajat munkajanak tekinti 
és ekként ohajtja folytatni. A reformatus egyetemes kon- 
vent Elias Jozsef reformatus lelkészt a J6 Pasztor Misszi- 
otél konventi misszi6i lelkésznek atvette. Az evangélikus 
egyhazegyetemre harul az a feladat, hogy Olt Vilmos 
nyug. evangélikus lelkészt, aki eddig a J6 Pasztor Misz- 
szid keretében muk6détt, az evangélikus zsiddmisszi6 
munkasaként alkalmazza. Az egyetemes kézgytilés Olt 
Vilmos nyug. evangélikus lelkészt ideiglenes jelleggel 
zsidomisszioi munkasul alkalmazza. Dijazasat havi 500 
Ft-ban allapitja meg addig az iddpontig sz6l6 érvénnyel, 
amig a beérkez6 allamsegély erre fedezeti lehetdséget 
nyujt. Munkaja végzéséhez a Luther Marton Intézetben 


helyiséget bocsat rendelkezésére.””>*? 


33° 4 Magyarorszdgi Evangélikus Egyhdzegyetem Rendes Kézgyiilésének Jegyz6- 
kényve, Budapest, 1950. marc. 3, 12. (https://medit.lutheran.hu/site/konyv/1228; le- 
téltve: 2021. 07. 26). 
3404 Magyarorszdgi Evangélikus Egyhdzegyetem Rendes Kézgyiilésének Jegyz6- 
konyve, Budapest, 1950. szept. 29, 19. (https://medit.lutheran.hu/site/konyv/1229; le- 
téltve: 2021. 07. 26). 
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Joggal vetdédik fel a kérdés, hogy a masodik vilaghaboru borzalmait és 
a Holokausztot kdvet6en mégis miért kellett volna keresztény hitre té- 
riteni a vészkorszakot tulélt magyarorszagi zsidosagot? A keérdésre a 


valaszt Szasz Edit misszidsnévér fogalmazta meg 1950 elején: 


»A vdlasztott nép, akiké az atyak és az igéret, akik kéziil 
valok a proféetak és az tidvésséget hozo Jézus Krisztus, — 
rettent6 emlékeikkel, sokszinti indulataikkal; orémhir 
nélkiil, vigasztalas nélkil, megoldas nélkiil, rettent6 so- 
tétségben, a hitetlenség nyomorusdagaval életiikben jar- 
jak a foldi vandorutat! Mellettiink, kézottiink... és mégis 
milyen messze toltink. 

(...) Nem ismerte fel a Megfeszitettben a Megvaltojat. 
Egy kicsiny csapat engedelmes zsido kivételével, a zsido 


nép ralépett a magavdlasztotta utra:™*' Krisztus nélkiil. 
19542 


Egy évvel késobb, az 1951-es egyetemes feliigyeldi évi jelentésében, 


Groo Gyula fotitkar a szolgalatai k6z6tt emlitette, hogy januar 6-an volt 


541 Fz implicite mintegy azt sugallja, hogy a térténelmér6l — a kézelmiult vészterhes 
tortenéseit, vagyis a Holokausztot is beleértve — egyediil maga a zsidésag tehet. 

54 S7asz Edit: ,,Vigasztaljatok, vigasztaljatok népemet...”, E/6 Viz, VI/2, 1950. jan. 
15, 5. 
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egy ,,egyetemes egyhazi zsidémisszioi szeretetvendégség, amelyen eld- 
adast” tartott.°4? Turéczy Zoltan piispdk, egyhazi elndk, a lelki munka- 
rol szol6 jelentésében az ,,egyhazi munkasok képzésé”-r6l szolva arrol 
szamolt be, hogy: 
,Négyhonapos misszidi tanfolyamot rendezett a ‘J6 
Pasztor’ szolgalat a Luther Marton Intézetben. Ezen a 
misszioi tanfolyamon 15 személy vett részt, s a varos 
misszi6, szektamisszi6, zsid6misszi6 teriiletén végzett 
munkara nyert kiképzést. Vezetdje Olt Vilmos lelkész 


volt 99544 


Ebb6l a ket jelentésbdl eléggé vilagosan kittinik, hogy valojaban érdemi 
zsidomisszids munka nem folyt. Ilyen jellegi tenyleges munkat egyéb- 
ként is nehéz elképzelni a korabeli politikai és tarsadalmi viszonyok 
k6ézepette. Az egyhazi elnék jelentésének tovabbi része, amely ,,az 
egyetemes misszi6 bizottsag munkaja”-t taglalja, jobban megvilagitja a 
valos helyzetet. Eszerint ,,a zsid6-misszi6 szakbizottsag, a ‘JO Pasztor’ 
szolgalat az 1950. évben kibévitette szolgalati teriiletét a varosmisszio 
és szektamissziO iranyaban”. A gyakorlatban tehat a ,,zsid6misszi6” 
csakis az elképzelés szintjén létezett. A ,,Jo Pasztor” szolgalat éves te- 
vékenysége kimeriilt ,,a fovaros ktil6nb6z6 helyein havonta” megtartott 


4 bibliaoraban. A piisp6k beszamoldja szerint: 


%43 4 Magyarorszdgi Evangélikus Egyhdzegyetem Rendes Kézgylilésének Jegyz6- 
kényve, Budapest, 1951. nov. 9, 11. (https://medit.lutheran.hu/site/konyv/1230; le- 
téltve: 2021. 07. 26). 

4 Uo., 15. 
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»A Luther Marton Intézetben tartott k6zponti biblia ora 
“JO Pasztor’ délutanna szélesedett ki. A hivek joval a bib- 
lia ora kezdete elétt gyiilekeznek és idejiiket lelki beszél- 
getésben tdltik el. Minden héten van imak6zésségi dsz- 
szej6vetel s havonta egyszer urvacsora. A munkat mun- 
kak6zésség végzi. Ennek tagjai kéthetenként rendszere- 
sen 6sszejOnnek megbeszélésekre. Olyan laikus munka- 
sok k6zdssége ez, akik mindenkor készséggel szolgalnak 
a kirendelt idében és helyen a zsidémisszid, szektamisz- 
szid, okkult spiritiszta misszid s varosmisszi0 teriiletén, 
mert mindegyik bizonysagot tesz arrol, hogy neki él6 
Krisztusa van. A munkak6zésség tagjai szamara 4 hona- 
pos misszidi tanfolyamot is tartottak. Idénként szeretet- 
vendégséget rendeztek, s Foton csendes napot tartottak 
100 résztvevovel. A szolgalat vezetdje Olt Vilmos, Bu- 
dapest tébb gyiilekezetében végzett istentiszteleti szolga- 
latot. Specialis misszidi szolgalatot végzett: Kébanyan, 
Pesterzsébeten, Sopronban, Pusztaottlakan, Bicskén, 
Gyenesdiasdon. A Matraban s a misszidi intézet iskola- 


jaban tartott 14 eléadast.”>*> 


Mindebbol az kérvonalazodik, hogy a zsidémisszid részeleme volt 
ugyan egy szélesebb k6rti evangélikus egyhazi misszids tevékenység- 
nek, ellenben a piisp6ki jelentés egyetlen ,,.megtért” zsidoval sem sza- 


molt. 


4 Uo., 25. 
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A pisp6k allitasa szerint 


a misszidi felelosség felébresztésén kivil a szakbizott- 
sag kézvetlen misszidi munkat is végzett. 1949. majusa- 
ban két misszioi munkast allitott be az izraeli-misszidba. 
1950 szeptemberében Szasz Edith a Teol. Akadémiara ta- 
vozvan, az aktiv munkabol kikapcsolddott, Székely Ta- 
mas azonban a zsid6o temet6k rendszeres latogatasa, a Pa- 
lesztinaba utazok felkeresése, a zsid6 korhazak lelki gon- 
dozasa és csaladlatogatasok révén végezte tovabbra is az 
izraeli missziot. Az Izrael népe k6zétt végzett gyakorlati 
munkat tanulmanyi munka egészitette ki. Sz¢kely Tamas 
diak6nus muzeumi kutato6munka segits¢gével az Izrael- 


misszié magyarorszagi térténetéhez gyiljtétt anyagot.”>*° 


A jelentés érdekessége, hogy az addig hasznalt ,,zsidémisszio” helyét 
hirtelen az ,,izraeli-misszio” megnevezés vette at. Székely Tamas azon- 
ban, minden jel szerint, nem annyira misszids, hanem sokkal inkabb 
lelki gondoz6i munkat végzett; vélelmezhetéen a megkeresztelkedett — 


vagy legalabbis keresztlevéllel rendelkezé — zsid6k kérében.>*” 


A szemléletvaltast egy folydiratcikk is alatamasztja. Az ismeretlen 
szerzo irasa a ,,keresztény cionizmus” iranyvonalahoz sorolhato. Sza- 


mara Izrael allamanak Ujjasziiletése jel, amely mintegy eldvételezi a 


546 Uo, 
547 Mar 1949 nyaran is esett sz6 Izraelben é16 magyarorszagi sz4rmazést keresztény 
zsidokrol: ,,Magyar evangéliumi énekek Izraelben”, Eld Viz V/17, 1949. aug. 14, 6. 
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zsidosag kollektiv megtérését és a Messias masodik elj6vetelét. A kettd 
szervesen ésszefiigg.°** Ez a szemlélet természetesen a Holokausztot 


is az isteni iidvterv részének tekinti!°*? 


,1sten Izraelre vonatkozo terveinek a megvalosulasat ke- 
resztezni latszott az a veszély, hogy a szétszortsagban é16 
valasztott nép felszivodik mas népekbe. (...) 

Az asszimilacid nem mehetett végbe. Annak ellenére sem, 
hogy a zsidék maguk is nagyon szerették volna. Isten nem 
engedte (...) 

A II. vilaghabort: débbenetes médon akadalyozta meg a 
zsidosag felszivodasat. Ki ne latna meg, az eseményeken 
a torténelem Istenének a kezenyomat? Ki gondolta volna 
csak 15-20 esztend6vel ezel6tt, hogy megtérténhetik egy 
néppel az, ami a zsiddsaggal megtértént? Ki merné azt 
mondani, hogy mindez véletlen? Es éppen ott kezdédott 
és ment végbe a zsiddsagnak a legradikalisabb elkitil6ni- 
tése, ahol az asszimilacioé is a legelérehaladottabb volt. 
Az most egészen mas dolog, hogy Isten nem hagyta és 
nem hagyja biintetés nélkiil azokat, akik az 6 népét bant- 
jak. Hiszen a gyorsan leperget évtizedben mar az antisze- 
mitizmusak a stlyos binhddését is lathatjuk. Azonban 


mindez nemhomalyosithatja el azt a tenyt, hogy Isten a 


348 Az Egyhaz jévenddje. 2: Izrael megtérése”, uo., VII/2, 1951. jan. 28, 2-4. Eza 
gondolat mar 1947-ben is megfogalmazodott. Lasd ,,Krisztus-varas”, uo., III/20, 
1947. dec. 7, 1. 

+ Ezt a gondolatot a katolikus Kis Gyérgy mar 1947-ben megfogalmazta. Lasd Kis 
Gyérgy, ,,.Kereszténység és antiszemitizmus”, Uj Ember III/37, 1947. szept. 14, 8. 
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szemiink el6tt vitte teljesedésbe Jeremids proféciajat (Jer 
16,14-17). 

Izrael nem ttinhetett el a népek tengerében, mert Isten ha- 
laszokat kiild6tt az eldhalaszasukra: nem lapulhattak meg 
az ismeretlenség erdejében, mert Isten vadaszokat paran- 
csolt felhajtasukra, akik még a sziklak hasadékait is atku- 
tattak utanuk. Isten kitépte dket abbol a foldbdl, amelybe 
mar belegyékereztek, hogy visszavigye Oket sajat orsza- 
gukba és visszaplantalja 6ket az igéret foldjére. 

Mindezek a jelenségek, amikr6l eddig irtunk, Izrael nem- 
zeti Onmagara talalasat mutatjak. Tudjuk azonban, hogy ez 
még nem elegend6 ahhoz, hogy Isten tervei véegbemenje- 


nek.”>°° 


A szerz6 6rémmel nyugtazza, hogy a zsidésag felfedezi az Ujszévetsé- 
get és mas szemmel, pozitivan tekint a nazareti Jéezusra. Ez természete- 


sen: 


»»---még messze van attdl a lelki beallitottsagtdl, amikor 
fajdalmat és szorongast érezve emeli Izrael a tekintetét 
arra, akit altalszegeztek. Még nem borulnak le Krisztus 
eldtt, mint Isten testté lett Igéje eldtt, de mar elismerik 6t 
Nazaret nagy tanitojanak, a Golgota martirjanak, sot 
igazi zsiddnak, nemeslekti embernek, a zsidosag leggy6- 


nyorubb viragjanak. Mindez azonban vilagos jele annak, 


550 Az Egyhaz jévenddje. 2: Izrael megtérése”, i. m., 3. 
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hogy itt egy egészen Uj viszony van kialakuldban Izrael 
és Jézus k6z6tt és nem kevesebb térténik, minthogy mar 
feltetszdben van az a nap, amikor majd Ugy tekintenek ra, 
mint a Messiasra. (...) 

Izrael népként valé megtérése nem térténik meg az evan- 
gélium hallasara, hanem csak Jézus Krisztus megjelené- 
sére. (...) Izrael akkor talalkozik Krisztussal, amikor el- 
jon a felhdk6n és minden mas nemzetséggel egyiitt siratni 
fogja Ot. Mindaddig ott lesz a lepel Izrael szemein, amig 
meg nem latja a dicsdségbe 6lt6z6tt Urat és meg nem tér 
Ohozza. Egész Izrael visszafogadasa ekkor fog megtér- 
ténni. (...) 

Akkor Izrael népéb6l elttinik mindaz, ami a poganyokban 
oly sok idegenkedést és gytil6lséget ébresztett iranyuk- 
ban és iildézésiikre ingerelte 6ket.°>! Amilyen gyiiléltek 
és tild6zottek voltak, olyan szeretettek és szivesen latot- 
tak lesznek akkor. Mert Izrael népe a megtérésében meg- 
engesztelddik és soha nem almodott médon eszk6zzé va- 
lik a vilag evangélizalasara. (...) 

Izrael megtérése Isten orszaganak kiterjedt és mélyrehato 
hdditasat hozza magaval. ...Ezt bizonyitjak mindazok az 
Otestamentumi proféciak, amelyek még beteljesedésre 
varnak. Az évezredek szenvedéseiben megtisztul Izrael 


az els szeretetnek lelkesedésével és odaadasaval tele 


55! pl, ,,A zsidok gyakran éreztették a poganyokkal kivalasztottsgukat s ezzel sok 
megbantodast okoztak.” ,,3. Alazatos ragaszkodas (Maté 15:21-27)”, Elé Viz VII/4, 
1951. febr. 25, 5. 
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idejét fogja élni. Raadasul kifogyhatatlan ismerete és ta- 
pasztalata lesz a legktil6nb6z6bb orszagokrol, népekrdl, 
kulturakrol, vallasokrol és tarsadalmi rendszerekr6l. Ha 
egy Pal apostol megingathatta az akkori vilagot, akkor 
mit fog majd véghez vinni az ujjasziiletett Izrael? (...) 

Isten uralma megvaldsulasanak d6nt6 eseményei kévet- 
keznek. Az igéret foldjére 6sszegytjtétt, ott nemzeti fiig- 
getlenséget nyert Izrael annak a bizonysaga, hogy a po- 
gany misszio ideje betel6ben van és k6zel van az ajto 


eldtt Jézus Krisztus visszajovetele.”>>? 


Elmondhato, hogy ezzel a magyarorszagi evangélikus egyhaz a hazai 
zsidok ,,megtéritésének” feladatat mintegy ,,letudta”, és a maga részérol 


a ,,zsidokérdést” lezartnak tekintette.>>? 


Az 1952. aprilisi jegyzék6nyvben mar nem is szerepel a ,,zsiddmisz- 


szid’”. Maga a ,,zsid6” kifejezés is csupan egy felsorolasban lelhet6 fel: 


A szovjet népek hatalmas birodalmaban tiz nagyobb 
egyhaz mtk6dik, az orosz orthodox egyhazon és a romai 
katolikus egyhazon, a muzulman, az ohiti, a gruziai 


orthodox, az 6rmény egyhazakon kiviil az evangélikus 


582 | Az Egyhaz jévenddje. 2: Izrael megtérése”, i. m., 4. old. 


553 Lasd a Daniel Cion, volt bolgar forabbi, keresztény hitre térését hiriil ad6 irasokat: 
Egy igazan izraelita”, E16 Viz V1/24, 1950. nov. 19, 8; ,,Izraeli forabbi megtérése és 
bizonysagtétele Jézus Krisztusrol”, uo., VII/3, 1951. febr. 11, 4. A mentalis beideg- 
zdést jOl mutatja, hogy a cikkben még mindig szerepel a ,,fajtestvér” fogalom! 
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baptista egyhaz, az agostai hitvallasu, luteranus egyhaz, 


a buddhistak és a zsidé egyhazk6zségek”.>* 


1954 juniusaban pedig maga az Egyhazegyetem Tanacsa javasolta a 
kézgytlésnek ,,a régi megbizasok megsziintetését, a bizottsagok ujja- 
szervezését és Uj valasztasok megejtését”. Ez értelemszerien magaba 
foglalta ,,az egyetemes misszidi bizottsagot és az ennek kérébe tartoz6 
kiil6n szakbizottsagokat, mint az evangelizacids, az ifjusagi, a zsido- 
misszi6, az iszakosment6 és ktilmisszioi bizottsagokat”. A Tanacs egy- 
ben azt is javasolta, hogy a megsziintetésre itélt albizottsagok ,.munka- 


k6rébe es6 feladatok elvégzésével” a kézgyitlés ,,bizza meg az Orszagos 


Esperesi Ertekezletet, mint orszagos bizottsagot’”.>> 


Az 1957-ben tartott kézgytlés jegyzdk6nyvében értelemszertien mar 


nem szerepel a ,,zsidémisszio”, de még maga a,,zsid6” kifejezés sem.>>° 


34 4 Magyarorszagi Evangélikus Egyhazegyetem Rendkiviili Kézgylilésének Jegyz6- 
kényve, Budapest, 1952. apr. 17, 12. (https://medit.lutheran.hu/site/kategoria/30; le- 
téltve: 2021. 07. 26). 

54 Magyarorszdgi Evangélikus Egyhdzegyetem Rendes Kézgyiilésének Jegyz6- 
kényve, Budapest, 1954. jun. 29, 42. (https://medit.lutheran.hu/site/konyv/1232; le- 
téltve: 2021. 07. 26). 

56 A Magyarorszagi Evangélikus Egyhdzegyetem Rendes Kézgytilésének Jegyz6- 
kényve, Budapest, 1957. jul. 10 (https://medit.lutheran.hu/site/konyv/1234; letéltve: 
2021. 07. 26). 
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A lokalis antiszemita incidensek és az evangélikus egyhazi maga- 
tartas 


A katolikus Uj Emberrel ellentétben, amely utalt a kunmadarasi és a 
miskolci antiszemita incidensekre, az evangélikus E/6 Viz semmiféle 
ilyen informacidt nem k6z6lt az olvasdival. Az Egyhazegyetem k6z- 
gytlési jegyzokényveiben sem talalni nyomat az orszag ktil6nb6z6 
helységeiben megnyilvanuld lokalis antiszemita incidenseknek. Csdsz 
Laszlo szerint ezeknek az eseteknek a dénté tébbsége — ,,beleértve a 
husz legstlyosabb konfliktus z6mét” — a Tiszantulra és az észak-kelet- 


magyarorszagi iparvidékre esik.>>’ 


A vizsgalt idészakban nem csupan antiszemita kijelentések, hanem vér- 


vadak>”® 


miatt is indultak birdsagi eljarasok (pl. 1946-ban és 1947-ben 
a debreceni népbirésagon, valamint 1954-ben Matészalkan, illetve T6- 
rokszentmikléson). A korabeli evangélikus dokumentumokban ennek 
nem maradt nyoma. Vélelmezhetd, hogy mind a katolikusok, mind az 
evangélikusok inkabb a reformatus egyhazat gondoltak ebben érintett- 


nek.°>? 


Hasonl6 a helyzet 1956-tal kapcsolatban is. Szakolczai Attila szerint: 


557 Csész Laszlo, ,,Népirtas utan...” 

588 Evangélikus vonatkozasban lasd Csepregi Zoltan (valogatta, forditotta, a beveze- 
tést és a magyarazatokat irta): Zsiddmisszid, vérvad, hebraisztika. Otven forrds a re- 
formacio és a zsidosag kapcsolatanak kérdéséhez, Luther Kiad6, Budapest, 2004. 

5° Ez egy olyan hipotézis, amely elmélyiiltebb levéltari vizsgdlatokat igényel. 
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»Az 1956-os forradalomban az antiszemita er6szak mar- 
ginalis jelenség volt. A zsiddellenes atrocitasok rendki- 
viilinek tekintheték. A kutatas jelenlegi allasa szerint 
mintegy 6tven incidenssel kapcsolatban meriilt fel egyal- 
talan az antiszemita motivaci6 a jelentéktelen verbalis in- 
zultustol a fizikai tamadasig. Ezek k6ziil ugyanakkor csu- 
pan egy tucat esetrél allithato, hogy egyrészt val6ban 
megtértéent, masrészt, hogy mozgatérugodja a zsidoelle- 


nesség (is) volt”? 


Az esetek tobbségét oktober 26.-a és 28.-a k6zo6tt k6vették el, tobbnyire 
ittas Allapotban.°°' Ennek oka abban keresend6, hogy ,,6tvenhatban az 
antiszemitak rudatosan térekedtek 6nmérsékletre”.*° A forradalmi ese- 
mények révidnek mondhato iddébeni behataroltsaga és az egyhazak ki- 
szolgaltatott helyzete miatt az evangélikus egyhaznak nem is volt lehe- 
t6sége ezekre az incidensekre sem reagalni, sem reflektalni. Teljesen 
értheté6en Gnmagaval, a sajat helyzetével volt elfoglalva; mikézben 
1956. november elejétél Ujra kiszolgaltatott és az allamszocialista hata- 


lomnak alavetett helyzetben talalta magat. 


560 Szakolcezai Attila: ,,Antiszemita biincselekmények az 1956-os forradalomban”, 
http://konfliktuskutato.hu/index.php?option=com_content&view=article&id=149:- 
antiszemita-bncselekmenyek-az- 1956-os-forradalomban-&catid=15:tanulmanyok 
(letdltve: 2021. 07. 26). 

56! Pp], Hajdunanan, Fiizesabony, Mariapécs, Nyircsaholy, Budapest (sertésvagohid). 
5© Szakolezai Attila: i. m. 
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,Magyarorszagon 1956—57-ben, a forradalom alatt, 
majd révid idére a bukasat k6vetden felnyilt a vasfig- 
gony, aminek kévetkeztében tobb ezer f6 hagyta el az or- 
szagot. Gyakorlatilag ekkor sziint meg Magyarorszagon 
az ortodoxia, hiszen a féleg vidéken é16 ortodoxok tébb- 
sége a forradalom alatt tapasztalt nyilt antiszemitizmus 


miatt elmenekiilt az orszagbdl.”>° 


Ezek a térténések azonban végképpen kiestek az evangélikus egyhaz 


latosz6geébol! 


563 Frojimovics Kinga: ,,Beilleszkedés vs. kivandorlas. Az American Jewish Joint 
Distribution Committee (Joint) tevékenysége a holokausztot kéveté években Magyar- 
orszagon” Beszeéld 9/6, 2004/junius, 71-80. 


Jakab Attila: Magyar és keresztény orszag 305 
Onsorsronté pusztitas. 


A magyar Holokauszt tarsadalomtorténeti mérlege és kévetkezmé- 


nyei 


Megitélésem szerint a magyarorszagi Holokausztnak van egy gazdasagi 
és egy tarsadalmi dimenzidja. Mikézben azonban a gazdasagi meglehe- 
tosen kiemelked6 figyelmet kap*™, addig a tarsadalomtorténeti kévet- 
kezmények mintha elsikkadnanak. Pedig a kett6t, véleményem szerint, 
parhuzamban és ésszefiiggéseiben kellene vizsgalni.-™ Mert egyiittesen 
vilagitjak meg a tagabban értelmezett magyar ,.nemzetnek” és a szi- 
kebben vett magyarorszagi tarsadalomnak azt az elmult 150 éves torté- 
neti roppalyajat, amely d6éntden az Snsorsronto déntésekrél szol. Ez el- 
sdsorban annak a kévetkezménye, hogy — allaspontom szerint — a ma- 


gyar rendi nemzetfogalom a XIX. szazadban sikerrel akadalyozta meg, 


54 Lasd Kadar Gabor — Vagi Zoltan: Aranyvonat. Fejezetek a zsidé vagyon térténeté- 
bol, Osiris, Budapest, 2001; Zweig, Ronald W.: Az Aranyvonat. A 20. szazad legna- 
gyobb rablasanak torténete, Képz6mivészeti Kiad6, Budapest, 2004; Kadar Gabor — 
Vagi Zoltan: Hullarablas, i. m.; Klacsmann Borbala: ,,Abandoned, confiscated, and 
stolen property: Jewish-Gentile relations in Hungary as reflected in restitution letters” 
Holocaust Studies 23/1-2, 2017, 133-148. 

565 Sokatmondé Kadar Gabor és Vagi Zoltan azon megillapitasa, miszerint a magyar- 
orszagi zsidosag ,,tobbségének életkériilményei csak a nyomorgok tragikus tengddé- 
sének perspektivajabol tinhetett gazdagsagnak, valojaban azonban leginkabb a tisztes 
szegénység vagy a szerény jomdd kifejezésekkel lehetne leirni.” Kadar Gabor — Vagi 
Zoltan: Hullarablas, i. m., 21. Ez is mutatja, hogy a tarsadalom nem a valosagot, ha- 
nem a valosagr6l megalkotott, és a politikai kézbeszédben tematizalt, manipulalt ke- 
pet ismerte igazabol. 
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lehetetlenitette el a karpat-medencei modern magyar nemzetnek a ki- 
alakulasat.°°° Minden, ami a dualizmust kévetéen tortént ennek a logi- 


kus, vagy mondhatni torvényszerti' k6vetkezménye. 


Az Onsorsrontasnak az elsé stadiumat a XIX. szazadi Osztak-Magyar 
Monarchian beliili kisebbségpolitikaban,°°’ de legféképpen a roman- 
sggal szemben tanusitott politikai magatartasban latom.>*°* Elsésorban 
Beksics Gusztav (1847-1906) tigyvéd, hirlapird és orszaggytilési kép- 
viselének készénhetéen a magyar kézvélemény mar az 1890-es évek- 
ben szembesilhetett, és magaéva tehette azt a felfogast, hogy Magyar- 
orszagon a fajok harca dul; mégpedig a magyarok és a romanok k6- 
zott. Trianon egyértelmti bizonyitéka annak, hogy ezt a harcot a ma- 


gyarsag elveszitette. Az ok- és a btinbakkeresés tébb mint egy évsza- 


p>70 


zada folyik — kényvtarnyi irodalommal°”™ —, de a miérttel val tarsa- 


dalmi és politikai szembenézés maig varat magara! 


566 Lasd Jakab Attila: ,,Nemzet-e a magyar nemzet?”, 2017. In: http://kozos- 
dolgaink.hu/nemzet-e-magyar-nemzet (letdltve: 2021. 07. 21). 1939-ben még mindig 
arrol vitaztak, hogy mi a magyar! Lasd Szekfii Gyula (szerk.): Mi a magyar? Buda- 
pest, Magyar Szemle Tarsasag, 1939. 

567 Lasd Kemény G. Gabor (ésszegyiijtétte és jegyzetekkel ellatta): Iratok a nemzeti- 
ségi kérdés torténetéhez Magyarorszagon a dualizmus koraban, i. m. 

568 Jakab Attila: ,,Roman — magyar ‘kulturharc’ a XX. sz4zad elsé negyedében”, in: 
Juhasz Jozsef (fészerk.) — Bartha Eszter — Foris Akos — Mezei Balint — Nagy Eva 
Katalin — Szuda Krisztina Eszter (szerk.): Kelet-eurdpai sorsfordulok. Tanulmanyok 
a 80 éves Palotas Emil tiszteletére, L’ Harmattan - ELTE BTK Kelet-Europa Torte- 
nete Tanszék, Budapest, 2016, 253-260. 

5° Beksics Gusztav: A roman kérdeés és a fajok harca Eurdépaban és Magyarorszdgon, 
Athenaeum, Budapest, 1895. 

579 Legijabban kiil6n MTA _ kutatécsoport foglalkozik a kérdéssel. Lasd 
http://www.trianon100.hu (letéltve: 2021. 07. 26). 
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Az Onsorsrontas masodik stadiuma szervesen kapcsolddik az elséhéz, 
annak mintegy hozadéka, folyomanya. Ez a Holokauszthoz vezet6 ut és 
maga a Holokauszt, amelyben még az egész karpat-medencei magyar- 
sag szerephez jutott. A romansaggal szembeni alulmaradas szimbolu- 
manak szamito trianoni békeszerz6dés miatt ugyanis az els6 vilagha- 
bort utani magyar politikai uralkod6 osztaly mondhatni azonnal a zsi- 
doésagot tette kollektive feleléssé, és késdbb, a két bécsi déntéssel visz- 
szakeriilt teriileteken is érvényesitette a zsiddellenes politikat, illetve 
kivitelezte a ,,zsidotlanitast”, a helybeli magyar lakossag aktiv és pasz- 


sziv kozremikodésével. 


Az Onsorsrontas harmadik stadiuma most zajlik. Ez azonban mar csak 
a magyarorszagi tarsadalmat érinti, és ddntden a roma lakossag gazda- 
sagi és tarsadalmi problémainak a megoldasara valé 6ssztarsadalmi 


képtelenséget jelenti.”! 


Mi az Onsorsrontas? 


A pszichologia azt az érdekes jelenséget nevezi énsorsrontasnak, 
,amely a kudarchoz vezetd feltételek megteremtését, azaz a sajat fel- 


emelkedésiink és boldogsagunk akadalyozésat foglalja magdba”.°’” Eb- 


571 Lasd _,,Szisztematikus 6nsorsrontas. Interji Ladanyi Janossal”, Nemzet és Bizton- 
sag 2009/6, 43-53 (http://www.nemzetesbiztonsag.hu/cikkek/ladanyi_janos-_sziszte- 
matikus_onsorsrontas_.pdf; letéltve: 2021. 07. 26). 

5? Laszl6 Eniké: ,,Az Onsorsrontaés csapdajaban”, https://www.jogespszicholo- 
gia.hu/blog/pszichologia-3/post/az-onsorsrontas-csapdajaban-50 (letéltve: 2021. 07. 
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bol kévetkezik az az allitas, hogy az Onsorsronté cselekedetek tulajdon- 
képpen olyan tudattalanul mtik6d6é mechanizmusok eredményei, ame- 
lyek az 6nérzet és az énkép megovasat segitik el6. Hiszen mind egyéni, 
mind pedig kézésségi vonatkozasban a nagy kihivassal jaré feladatok 
olyan fenyegetésnek mindésiilnek, melyek veszélyeztethetik az 6nbecsti- 


lést, az érzelmi teherbirast. 


Alapjaban véve elmondhato, hogy az 6nsorsrontas tulajdonképpen nem 
mas, mint a feleldsségérzet atharitasa olyan kiils6 k6ritilményekre vagy 
bels6 allapotokra, amelyek lehetdvé teszik az 6nigazolast és a teher- 
mentesitést. Hiszen amennyiben egy személy — vagy egy tarsadalom — 
az adott térténelmi helyzet kiszolgaltatottjanak, aldozatanak tiinteti fel 
magat, ugy sokkal kevésbé sériil az énképe. Megitélésem szerint tobb, 
mint egy évszazada gyakorlatilag ez torténik a magyar/magyarorszagi 


tarsadalommal. 


A trianoni békeszerzédés altal megteremtett tenyleges magyar nemzet- 
allamban le(hete)tt volna lehetéség tanulni a dualizmus koranak 6nsors- 
ronto nemzetiségi politikajanak kudarcabol. Ez azonban nem kévezke- 
zett be, mert erre a korabeli magyar politikai uralkod6 osztaly vélel- 
mezhetden teljesen alkalmatlan volt. Horthy Miklos hatalomra jutasa- 
val, 1919 dszén, tehat folytatédott a kirekeszt6 és 6nfelment6 politikai 


és tarsadalmi szemlélet, amely ez alkalommal a zsiddsagot tette cél- 


26). Lasd még Greenburg, Dan — Jacobs, Marcia: Hogyan legyiink boldogtalanok. 
Azonsorsrontas tudomanya, Gondolat, Budapest, 1988. 
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pontjava. A dualizmus kori vezet6 elit, az arisztokrata és a dzsentri ré- 
teg, ahhoz, hogy felmenthesse magat az elveszitett elsé vilaghaboru fe- 
leldéssége al6l, valamint, hogy mentesiilj6n a meg nem oldott — mert va- 


lojaban megoldani nem is akart — tarsadalmi (munkasosztaly és szegény 


paraszti rétegek) problémakkal valé szembenézés sziikségessége all>”? 


magyarazatot és feleldst keresett és talalt is a torténtekre. Ekkor jelent 
meg a zsid6 (pontosabban a judeo-bolsevik) az idealis binbak szerepé- 


ben.°’* Németorszaghoz hasonléan Magyarorszdgon is elkezd6détt a 


573 A Horthy-korszak meg nem oldott tarsadalmi problémait plasztikusan érzékelteti 
Boross Sandor: ,,Kubikusok” c. verse, amely a Protestans Szemlében (46/5 1937, 234- 
235) jelent meg: 

»ubikosok mennek, talicskaik sorjat 

A k6-orszagtiton maguk elott toljak. 

Zorog az egykerék, fogjak a két szarvat, 

Nyakban hevederrel a csapat megy, hallgat. 

Valahonnan jonnek, valamerre mennek. 

Darvazasuk furcsa latvanya a szemnek. 

Talicskaban szerszam, batyu, ezer holmi. 

Fajo lehet mindent igy eldttiink tolni. 

Mennek, bandukolnak félig arcra esve. 

Feleség és gyermek, ki tudja hol, messze. 

Nem lattak se tegnap, nem latjak se holnap. 

Szegények, szegények, 6k csak kubikolnak. 

Tegnap mas megyében, ma mas orszagtajon. 

S oly busak, mint kire nincs mar, ki mért varjon. 

Mintha gyaszmenetben mind-mind halott volna, 

Aki maga el6tt koporsojat tolja. 

Ugy lépnek sorjaban, kisértetként, lassan... 

Nem tudom megallni, hogy meg ne sirassam!” 
54 Késébb Marai a kévetkez6 mérleget vonta meg: ,,Minden hivatalban, minden fog- 
lalkozasi 4gban akadtak emberek, akik ugy érezték, a zsiddktol elvett vagyonnal és 
allassal potolhatjak most mar azt, amit a multban nem tudtak megszerezni. Ez a kapzsi 
zsidogyulélet természetesen nem egyszerre gyulladt fol; savanyu fistje mar évtizede 
terjengett a magyar életben. Az els6 Magyar Tanacskéztarsasag szervez6i és vezetdi 
k6z6tt voltak zsidOk, s amikor a ‘fajvéd6’ Magyarorszagon megcsinaltak ennek a ve- 
res és gonosz k6ézjatéknak mérlegét, a zsiddsagot azonositottak a bolsevizmussal. Ez 
a vad hamis volt, igazsagtalan. A hazai zsidosag nagy tobbsége ebben az idében is 
éppen olyan hiséges polgara volt a magyar allamnak, mint az idevandorolt svabok, 
szlovakok, szerbek nagy tobbsége. Osztalyérdekei éppen ugy tiltakoztak a bolseviz- 
mus ellen, mint a paraszt vagy a magnas osztalyérdekei. De a vad izzott, és a vadlok 
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zsidok nemzethtségének a megkérddjelezése, ami a Tanacsk6ztarsasag 


bukasat k6vetden cstcsosodott ki. 


Miert is? Mert a Horthy Miklos nevével fémjelzett nemzeti-keresztény 
rendszer?’> (vagy kurzus) kezdett6l fogva sztiken értelmezett keresz- 
tény/keresztyén és faji alapon hatarozta meg a magyar nemzetet, 
amelybe nem fért bele sem az izraelita/zsid6, sem pedig a katolikus/re- 
formatus/evangélikus felekezeten kiviili keresztény (neoprotestan- 
sok>’°) vagy a Jehova Tanti.>’” Sot mi tdbb, az az igény is megfogal- 
mazodott, hogy vissza kell szoritani a zsidosag tarsadalmi és gazdasagi 


térfoglalasat.>’* Ezt a térekvést — amely orsz4gosnak mondhaté — a 


ugy éreztek, nincs sziikség bizonyitasra. Negyedszazadon at parazslott a magyar élet- 
ben az a heveny zsidogytlélet, amely az anschluss napjat megel6ézéen zsidotérve- 
nyekben, s e nap utan egy eszeveszett és féktelen rablo hadjaratban kapott alakot. Ezen 
a napon minden értelmes ember tudta, hogy az a lappango zsidogyildlet, amely intéz- 
ményes antiszemitizmusban, zsidotérvényekben, tarsadalmi elzarkozasban nyilatko- 
zott meg eddig a magyar zsiddsag ellen, most, amikor a Gestapo rohamcsapatai a Laj- 
tanal allanak, s a német zsiddsag megsemmisitése utan gyors munkatempoval lattak 
neki az osztrak zsidosag kipusztitasanak: Magyarorszagon sem maradhat tobbé tétlen. 
Ez a valosag egyik arca. Volt, aki zsido patikarol abrandozott, mas a zsidofdldrél és 
lakasrol. A fajvéd6, antiszemita sajtO megfujta az uszito kiirtéket. A valtozo korma- 
nyok vonakodva, de végiil engedelmesen végrehajtottak, amit az uszitas kévetelt. A 
végs6 cél a Magyarorszagi zsiddsag megsemmisitése volt.” Marai Sandor: Hallgatni 
akartam. Helikon, Budapest, 2013, 44-45. 

57> A rendszer megszilarditas4ban jatszott egyhazi szerepvallalashoz lasd pl. Giczi 
Zsolt: ,,.Katolikusok és protestansok egyiittmikddése a keresztény-nemzeti Magyar- 
orszagért az 1910-es és 1920 évek forduldjan”, Kézép-Eurdpai Kézlemények, V1/4, 
23. sz., 2013, 58-69. Lasd még Bangha Béla S.J.: Magyarorszdg ujjaépitése és a ke- 
reszténység, Szent Istvan Tarsasag, Budapest, 1920. 

576 Lasd Fazekas Csaba: Kisegyhdzak és szektakérdés a Horthy-korszakban. (Latészég 
k6ényvek), TEDISZ-SzPA, Budapest, 1996. 

5” Erre vonatkozéan lasd Jakab Attila: ,,A Jehova Tanti Egyhaz és magyarorszagi 
térténetiik 1939-ig”, in: Fazekas Csaba — Jakab Attila — Petras Eva — Szita Szaboles: 
A Magyarorszagi Jehova Tanui Egyhaz torténete a kezdetekt6l napjainkig, Gondolat 
Kiado, Budapest, 2017, 17-163. 

578 A korabeli sajtoban lasd pl. dr. Frisch Ferenc: ,,A zsidésag igazi vara”, Nemzeti 
Ujsag 1919. dec. 12, 1; U6.: ,,A zsidosag igazi vara (Masodik kézlemény)”, wo., 1919. 
dec. 21, 1-2; U6.: ,,A zsiddsag igazi vara. III’, wo., 1920. febr. 10, 1; ,,Interpellaciok 
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Czeglédi Keresztény Nemzeti Egyesiilés Part hivatalos lapja a kovetke- 


zOképpen fogalmazta meg: 


,a zsid6 uralmat akarjuk mi megtérni, de nem pogrom- 
mal vagy tild6zésekkel, hanem oly intézményekkel, me- 
lyek lehetetlenné teszik, hogy a zsidésag szabjon nektink 
torvényt, a zsiddsag irja eld tanterviinket, a zsiddsag 
arassza el szellemi termékeivel irodalmunkat, ujsagjain- 
kat, szinhazainkat, a zsidosag adjon hitelt uzsorakamatra, 
a zsiddsag hajtsa fel élelmi és iparcikkeink drat. S mig 
maga munka nélkiili jovedelemb6l élve vezetd allasok- 
ban minden béségben és kényelemben duskalkodik, ad- 
dig a dolgoz6 keresztény magyar fiitetlen szobajaban, 
sokszor éhezve, lerongyoltan kénytelen szaporitani az el- 
latatlanok ezreit. Félre kell allania az 5%-nyi zsidésag- 
nak, tanuljon meg egyszer mar dolgozni, ragadja meg a 
kalapacsot vagy az eke szarvat, s at kell adnia a vezetést 
azoknak, kik szambeli sulyuknal, torténelmi multjuknal, 
keresztény becsiiletességiiknél fogva, arra hivatva van- 
nak. Ezt akarjuk mi az orszagban, ezt varosunkban. 

Harcolunk a k6zélet tisztasagaért, a dolgozo, a munkas 
osztaly sorsanak javitasaért, a tisztességes ipar és keres- 


kedelem fejlesztéséért, mely azonban igazan magyar és 


a zsid6 térfoglalasrél”’, uo, 1920. marc. 28, 3-.; Miller Antal: ,,A keresztény iparossag 
kévetelései. Az allami k6zmunkakat ma is zsid6k kapjak”, wo, 1920. apr. 11, 12; ,,A 
tisztvisel6-kérdés és a zsidosag gazdasagi térfoglalasa. Az Orszagos Gazdasagi Ta- 
nacs terve a nemzetgytilés el6tt”, wo., 1920. jun. 11, 1-2. 
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keresztény ipar legyen, kiizdeni fogunk a hivatalnok osz- 
taly nyomorusagos sorsanak enyhitéséért, a kisgazdak 
megerésddéséért, ugy hogy a torvényhozas Ovja a fold- 
mivest, hogy haza és bizonyos f6ldminimuma tole elide- 


genithetd ne legyen; egyszdoval védjiik a dolgozok ezreit, 


hogy mindenkinek tisztességes megélhetése legyen.”°”” 


Egyértelmusithet6, hogy a Tanacsk6ztarsasag bukasat kdvetden napi- 
renden tartott ,,zsiddkérdés” alapvetéen azt a célt szolgalta, hogy 
1) elterelje a figyelmet az elharithatatlan trianoni békeszerz6- 


désrdl; >°° 


2) garantalja Horthy Miklos kormanyzoi hatalmanak a konszo- 


sree 


3) a nemzetk6zi zsidésagot tegye felelossé a ,,keresztény” or- 
szag megcsonkitasaért;>*! 


4) a ,,zsiddkérdés” rendezésében lattassa a szocialis problémak 


megoldasat.>*” 


579 Lapunk atvétele”, Ceglédi Keresztény Ujsdg 1920. jan. 4. 2. 


580 Lasd ,,A halalraitélt Magyarorsz4g”, Uj Nemzedék 1920. jan. 18, 1-2. A torvényt 
tulajdonképpen a trianoni békeszerzddés alairasa, és annak ratifikacidja k6zétti id6- 
szakban szavaztak meg. 

581 Lasd ,,Az 6tds tanacs a zsiddk kezében.’ Egy olasz lap a koncentraci6 hatterér61” 
Uj Nemzedék 1919. nov. 28, 4; Barabas Albert: ,,.Izgatas a keresztény Magyarorszag 
ellen. Zsiddk, szabadkémtivesek és kommunistak egy taborban” Nemzeti Ujsag 1920. 
marc. 30, 1; ,,A zsido vilaguralom”, Fejérmegyei Naplo 1921. jan. 15, 2-3. 

582 | Tarsadalmi bajaink és a zsidésdg”, Fejérmegyei Naplo 1921. apr. 10, 1. 
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A dualizmus koraban kialakitott és a rendiségre alapozott, a karpat-me- 


583 


dencei magyar felsdbbrendtséget vall6,°°’ és a birodalmi gondolattal 


584 


szorosan osszefiigg6,°”* ,nemzeti” Gnérzet és enkép megorzését bizto- 


sitani hivatott figyelemelterelés és a felel6sség fényében teljesen ,,logi- 
kusnak” mondhatoé az 1920. évi XXV. térvénycikk (vagy numerus 
clausus térvény), amely az izraelita felekezetet kvazi népfaji/nemzeti- 
ségi alapon vette sz4mitasba.°* Prohdszka Ottokar piispék ezt a tér- 
vényt egyenesen a faji énvédelem harci eszk6zének tekintette.°°° Szabé 
Dezs6 pedig egyenesen a megkeresztelkedett zsiddkat tartotta ,,a legve- 


szélyesebb tipusnak”’, mert szerinte 


,ezt kiildi a félelmetes faj elére, hogy a népek kebelében 
elfoglaljak az elévarakat [...] ezek a nemzeti szint, ma- 


gyar és keresztény zsiddk az emberiség leghitvanyabb 


aes https://parameter.sk/rovat/kultura/2013/12/13/az-osztrak-magyar-monarchia- 


oroksege-magyar-felsobbrenduseg (letéltve: 2021. 07. 26). 

584 | 4sd Romsics Ignac: ,,A magyar birodalmi gondolat” Mozgo Vilag 38/89, 2012, 
6-18. 

585 A torvény szévege szerint (3. §) a beiratkozasnal ,,az engedély megadasanal a nem- 
zethtség és az erkdélcsi megbizhatosag kévetelményei mellett egyfeldl a felvételt ké- 
rok szellemi képességeire, masfel6l arra is figyelemmel kell lenni, hogy az orszag 
teriiletén lak6é egyes népfajokhoz és nemzetiségekhez tartoz6 ifjak aranyszama a 
hallgatok kézt lehetdleg elérje az illeté népfaj vagy nemzetiség orszagos aranyszamat, 
de legalabb kitegye annak kilenctized részét.” Kiemelés télem. https://net.jog- 
tar.hu/ezer-ev-torveny?docid=92000025.TV &searchUrl=/ezer-ev-torvenyei%3Fpa- 
genum%3D38 (letéltve: 2021. 07. 26). 

586 | Prohaszka Ottokar nagy beszéde a magyarsdg védelmérél. A numerus clausus 
mint a faji 6nvédelmi harc eszk6ze. A zsid6 befolyas meghamisitja a magyar géniuszt. 
A nemzetgyiilés lelkesen tiintetett Prohaszka mellett”, Nemzeti Ujsag 1920. szept. 17, 
1-3. (lasd még Dundntuli Hirlap 1920. szept. 17, 1). A székesfehérvari ptispék politi- 
kai publicisztikaja vonatkozasaban lasd Fazekas Csaba (valogatta, sajt6 ala rendezte, 
bevezetéssel és jegyzetekkel ellatta): Valogatas Prohaszka Ottokar kozszerepléseibdl, 
i,m. 
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sopredékei, s életészténtinknek ezeket kell legeldbb el- 


tiintetni a magyar életbdl.’>°’ 


A faji kategoriak alapjan értelmezett ,,keresztény magyar nemzet”-be 
tehat a zsidosag tobbé nem tartozott bele. Els6sorban azért, mert a ko- 
rabeli sajtoban megfogalmazott kézvélekedés szerint a zsidosag nagy 
része megbizhatatlannak mutatkozott a magyar nemzeti érdekek szem- 
pontjabol. A trianoni Magyarorszagon az 6nmagat nemzeti-keresztény 
alapon meghatarozo tarsadalmi és politikai elitnek mar nem volt sztik- 
sége a zsiddésagra, hogy a magyar nyelvi és kulturdlis relativ tobbséget 
fenntarthassa az orszagban; igy tehat a magyar nacionalizmust is 


,zsido” binként aposztofalta. 


»Kik hirdették valamikor leghangosabban és legvitézeb- 
bil a magyar sovinizmust s a nemzetiségek elleni 
legvadabbul? Zsid6k. S e hangos kuruckodas mellett ki 
dérzsélte kezét az tizleti semlegesség folényével, mikor 
a nemzetiségi pénzintézetek titkos drothaloiban magyar 
vallalatok és magyar foldbirtokok vagéodtak el? A zsid6 
toke. Honnan érte orvtamadas a magyar politika nemze- 
tiségi frontjat, kikt6l meritették ellentink sz6l6 érvelései- 
ket és elszant agitacidjukat Scotus Viatorék és a kiil6n- 


b6z6 irredenték? Zsidé irdk és publicistak k6nyveibol. 


587 Szabo Dezs6: ,,Antiszemitizmus”, Virradat 1921. jan. 21. Idézi Kadar Gabor — 
Vagi Zoltan: A végsé dontés, Jaffa, Budapest, 2013, 15. 
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Kik oltottak be a magyar hadsereg soraiba a feloszlas és 
a defaitizmus mérges fermentumat? Zsid6k. Kik csem- 
pészték be a nemzeti védelem ésvaraba a pacifizmus trd- 
jai lovat? Zsidok. Kik erjesztették el katonaink izmat, kik 
nyerészkedtek munkant verejtékén, kik percegtek szu 
gyanant nemzeti ellenallasunk kérge alatt? Zsiddk. Kik 
voltak Mitteleurépa fémjelzett lovagjai, akarom mon- 
dani, iparlovagjai és 4gensei? Zsidék. Kik csinaltak a két 
patkanylazadast, hogy a front keserti gytléletének zuha- 
taga ne az 6 fejiikre szakadjon? Zsidok. Kik fektidtek ala 
minden hdditonak, jott legyen az akar porosz Pickelhau- 
berben, akar olah bocskorban? Kik tudtak eddig még 
mindig elinalni biztos menhelyek ala a tomegek diihds 
leszamolasa e161? Zsiddk. Kik tudnak a faji szolidaritas 
titokzatos vezetékein keresztiil vészjelet adni mind az 6t 
vilag zsidosaganak, ha baj van Lodzban vagy Budapes- 
ten, Moszkvaban vagy Pekingben? Ok mindenkor és 


mindeniitt.”>8® 


Ezzel parhuzamosan azonban egy masik vad is megfogalmazodott, 
amely elsésorban az elcsatolt teriileteken €16 és az utddallamokba atke- 


riilt zsiddsAgot célozta meg. Ez volt a disszimilacié,-*’ amelyet a tria- 


588 Megbizhatatlannak mutatkozott...” Nemzeti Ujsdg 1919. dec. 14, 1. Erre vonat- 
kozoan lasd még: ,,Szazezer zsidd memorandumban hivja vissza a romanokat Buda- 
pestre”, Dundntuli Hirlap, 1920. februar 24, 2. 

589A magyarok nyomora Erdélyben. ...A zsid6k asszimildlédnak a romanokhoz...”, 
Nemzeti Ujsag 1920. febr. 22, 4; ,,A nagyvaradi zsidok az olah megszallas alatt”’, uo., 
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noni magyarorszagi hatalmi elit egyenesen (nemzet)arulasnak mindsi- 
tett. Az elcsatolt részek zsiddsagaval szembeni vadak és elvarasok, il- 
letve a trianoni Magyarorszagon érzékelhet6 antiszemitizmus és jogi 


korlatozas k6zétti ellentmondast gyakorlatilag alig érzékelte barki is.°”° 


Jéllehet igény volt ra, a kulturalis és a gazdasagi életbél nem tudtak 
kirekeszteni a zsidokat, mert az csak tovabb novelte volna a tarsadalmi 
és gazdasagi problémakat. Igy ezt a kérdést egyel6re elodaztak. Maradt 


tehat a numerus clausus. 


Amennyiben azonban ésszefiiggéseiben nézziik a dolgokat, akkor mit 
is tizent a numerus clausus térvény a magyar tudatu, magyar nyelvi 
hataron tul rekedt zsiddsag szamara? Hogy jollehet 1919-1920-ig a ma- 
gyar nemzet részei voltak, most mégis ktil6n nemzetiségkeént és fajként 


jelennek meg! Minden bizonnyal nem véletlen, hogy Csehszlovakia és 


1920. marc. 5, 5; Albay Balint: ,,Zsid6 beismerés a zsido arulasrol. Az erdélyi zsid6- 
sag internacionalis. A Felvidéken mar csak ‘szlovenszk0i zsidésag’ van. Az ‘Egyesiilt 
Zsido Partok’ a vasarnapi munkasziinet eltdrlését kovetelik. Rabbik szervezkedése 
faji nacionalizmus alapjan. Szemle a ‘Zsid6 Szemlé’-ben”, uo., 1920. marc. 14, 6; ,,A 
lugosi forabbi hazaarulasa. Gyors felkinalkozas az olahoknak. Masfél milliot gyijt6t- 
tek a temesvari zsid6k az olah hadsereg javara”, uo., 1920. apr. 29. 2; ,,Az erdélyi, 
banati és maramarosi zsidok behddolasa a roman uralomnak. Cionista konferencia 
Kolozsvarott”, uo., 1920. nov. 24, 3; ,,Az erdélyi cionista kongresszus a magyarsag 
ellen. — Van zsidé nemzeti kultura és faji torekvés”, wo., 1920. dec. 11, 2. A kérdésre 
vonatkozoan lasd Gido Attila (a bevezet6 tanulmanyt irta és a dokumentumokat k6z- 
readja): Uton. Erdélyi zsidé térsadalom- és nemzetépitési kisérletek (1918-1940), 
Pro-Print, Csikszereda, 2009; U6.: ,.Magyarbol — zsido. Vitak az erdélyi zsiddsag 
nemzeti jov6jérdl az 1920-as években”, in: Hatos Pal — Novak Attila (szerk.): Kisebb- 
ség és tobbség kdzétt. A magyar és a zsido/izraeli etnikai és kulturdlis tapasztalatok 
az elmult szazadokban, Balassi Intézet — L’ Harmattan, Budapest, 2013, 89-105. 

5°) A tanacstalansdgot j6l tiikrézi a roman egyetemi ifjusdg dltal rendezett 1927-es 
nagyvaradi zsidd pogrom Budapest altali kezelése. Lasd Rigo Mate: ,,A felejtheté 
pogrom. Az 1927-es nagyvaradi zavargasok fogadtatasa”, BUKSZ 24/2, 2012, 126- 
141. 
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Romania bevezette a ,,zsidé nemzetiség” fogalmat. Romania pl. erdtel- 
jesen munkalkodott azon, hogy a zsid6 iskolakbol eltiinj6n a magyar 
nyelv, helyette a roman jelenjen meg; illetve magyar anyanyelvi zsidok 


ne mehessenek magyar keresztény felekezeti iskolakba. 


Bethlen Istvan miniszterelndksége (1921-1931) alatt, a trianoni Ma- 
gyarorszag konszolidacidjaval parhuzamosan, a ,,zsiddkérdés” k6zéleti 
targyalasa is valamelyest elsikkadt. Nagy altalanossagban elmondhat6, 
hogy az 1937-1938-ig, vagyis a zsidotérvények korszakanak kezdetéig, 
terjed6 idészakot déntden az jellemzi, hogy a ,,zsidékérdés”, a zsidok- 
kal valo foglalkozas a sajtoban sokkal rendszertelenebb ugyan; ellenben 


folyamatosan jelen van. 


A zsidosaggal szembeni markans k6zéleti valtozas elinditojanak egyér- 
telmtien Daranyi Kalman miniszterelnék 1937. aprilisi szegedi beszéde 
tekinthet6. Ebben a beszédben Daranyi vilagosan megfogalmazta, hogy 
Magyarorszagon van ,,zsiddkérdés”, ,,amely f6l6tt nem lehet egysze- 
ruen elsiklani. Nem lehet egyszertien azt mondani, hogy ez a kérdés 
nincs, amikor mindenki érzi, hogy van”. A miniszterelndk ezt a kérdést 
alapvetden egy ,,gazdasagi probléma”-ként fogalmazta meg, amelynek 
a ,,magva abban rejlik”, hogy a zsidésag a ,,magas ardnyszamat is joval 
meghaladoan jutott érvényesiilésre a gazdasagi életben. A zsidokérdés- 
ben irritalja a magyar tarsadalmat a Keletr6l beszivargo galiciai is, a 
maga elzarkozasaval és 6szténds tizletimohdsagaval”’. Kimondta, hogy 


a kérdést meg kell oldani, és hogy azzal a kormény foglalkozni fog.°”! 


591 A miniszterelndk szegedi beszéde”, Dundnuili Hirlap 1937. apr. 25, 1. 
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Ezzel a beszéddel gyakorlatilag mintha atszakadt volna egy gat, és en- 
nek a gatszakadasnak a lenyomata j6l érzékelhet6 a korabeli felekezeti 


sajtoban. 


A Holokauszt tarsadalomtorténeti mérlege 


Az 1938-t6l kezdédéen életbe léptetett zsiddellenes térvények, illetve 
rendeletek tomkelege, amelyek szélesk6rti nyilvanossagot kaptak a ko- 
rabeli sajtoban, mintegy mentalisan készitették el6, hangoltak ra a ma- 
gyarorszagi kézvéleményt és az allamigazgatas szerveit a Holo- 
kausztra,-”” vagyis a fajilag ,,zsid6”-nak minésitett (izraelita és keresz- 
tények felekezeti) magyar allampolgarok fizikai megsemmisitésére, és 
teremtették meg egy ,,zsidotlanitott” Magyarorszag igényét. 1944-re, 
amikor is a német megszallas megteremtette a Holokauszt lehetdségét 
— hiszen onnantol a naci Németorszagra lehetett tolni a felelosséget —, 
a magyarorszagi zsido lakossag jogfosztasa, egzisztencialis ellehetetle- 
nitése, a tarsadalmi lét peremére val6 kiszoritasa mar megtdrtént. Gya- 
korlatilag csak a fizikai jelenlétiik megsziintetése maradt hatra, ami a 
Sztdjay-kormany alatt mondhatni z6kkenémentesen meg is tértént. Ka- 


dar Gabor és Vagi Zoltan szerint: 


A magyar holokauszt leglényegesebb eleme a gyorsasag 


volt, amely a német és magyar hivatalos szervek eurdpai 


5 Lasd Veszprémy Laszlé Bernat: Gyilkos irodak. A magyar kézigazgatds, a német 
megszallds és a Holokauszt, Jaffa, Budapest, 2019. 
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viszonylatban is szinte paratlan egyiittmukédési készsé- 
gébol kévetkezett. Mindahhoz, amihez Németorszagban 


és a megszallt tertileteken hosszt évek kellettek, Magyar- 


orszagon elég volt 112 nap.”>”° 


1944, majus kézepén Baky Laszlo vilagosan megmondta: ,, Végered- 


ményben az orszagbol minden zsidot ki fogunk telepiteni, nem marad itt 


kéziillik hirmondo sem.’?”* 


Mit is jelentett a Holokauszt szamokban? Az 1941-es népszamlalas sze- 
rint Magyarorszag lakossaga — a visszacsatolt teriiletekkel egyiitt — 
14.683.323 f6 volt. Ebb6l 725.007 (4,94%) vallotta magat izraelitanak. 
Mintegy 100.000-tehet6 azoknak a keresztény felekezetieknek a 


szama, akiket a faji torvények zsidonak mindésitettek. Ezeknek mintegy 


90%-a a trianoni Magyarorszagon, és tobb mint fele Budapesten élt.°”° 


Mondani sem kell, hogy az egyes egyhazak ezeket a hiveiket nem vé- 


delmezték meg! 


593 Kadar Gabor — Vagi Zoltan: Hullarablas, i. m., 106. 

54 | Baky Laszlé nyilatkozik a zsid6kérdésr61”, Nyirvidék — Szabolcsi Hirlap 1944. 
maj. 17, 1. 

5° Braham, Randolp L. (szerk.) — Tibori Szab6 Zoltan (kézremlikédésével): A ma- 
gyarorszdgi Holokauszt foldrajzi enciklopédiaja. [-IIl. kétet, Park Kényvkiado, Bu- 
dapest, 2007, 14. A magyarorszagi zsidosag demografiai adataira vonatkozoan lasd 
még Gazda Anik6: Zsinagogak és zsido kézségek Magyarorszagon. Terképek, rajzok, 
adatok. (Hungarica Judaica, 1), MTA Judaisztikai Kutatécsoport, Budapest, 1991. 
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A Holokausztban, alapjaban véve, nem csupan a fajilag zsidonak min6- 
sitett egyének szazezrei (csecsemot6l aggastyanig minden korosztaly- 
ban) pusztultak el, hanem megsemmisiilt tobb szaz viragzo és életerds 
zsid6 kézésség is.>”° 
A habort utan nyilvanossagra hozott statisztikai besza- 
molok hiven érzékeltetik annak a btincselekménynek a 
nagysagrendjét, amit a nacik és magyar cinkosaik elk6- 
vettek a magyarorszagi zsid6k ellen. A messze legatfo- 
gobb statisztikai attekintés a Zsid6 Vilagkongresszus ma- 
gyarorszagi képviseletét6] szarmazik. Bar nem teljesen 
pontosak (...), ezek a statisztikak a lehetd legjobb meg- 
k6zelitést adjak a zsidé k6zésségek varosokra, megyékre 
és vidékekre lebontott veszteségeirél. A haborut kévet6 
idészakban azért nem tértént hivatalos kisérlet a magyar 
zsidosag veszteségeinek felmérésére, mivel a haboru be- 
fejezddése altal eldidézett teriileti valtozasok (a Magyar- 
orszag altal Csehszlovakiatél, Romaniatol és Jugoszlavi- 
atol 1938 és 1941 kéz6tt megszerzett teriiletek vissza- 
szalltak a megfelel6 utddallamokra) kizartak a ‘pontos’ 


felmérés lehetdségét.”>?” 


596 T asd pl. Balogh Istvan (ifj.): A tétkomldsi zsidok térténete. Totkomlés, 2004; Blau 
Leslie: Bonyhad — egy elpusztitott zsidd kézésség. A magyarorszagi Bonyhdd zsido- 
sagdnak torténete. Randolph L. Braham bevezetdjével, Soha tébbé Soa! Alapitvany, 
Bonyhad, 2008; Nézé Istvan: Kisvarda és kérnyéke zsidésdgdnak torténete, KIUT 
Térségfejleszté Egyesilet, Zahony, 2014; Ducza Lajos — Pintér Zoltan (szerk.): Rek- 
viem egy kézosségert. A kisujszallasi zsido kézoésség torténete, Kistjszallasi Varos- 
véd6 és —szépité Egyesiilet, Kistyjszallas, 2014; Szics Jozsef: Hult helyek. Egy valaha 
volt zsido kézosség nyomaban, Almasfizitdé, 2018; U6.: Kévet kdre. Kocs valaha volt 
zsidé kézésségének nyomdban, Kocs Kézség Onkormanyzata, Kocs, 2019. 

5°7 Braham, Randolp L. (szerk.) — Tibori Szab6 Zoltan (kézremtik6désével): i. m., 90. 
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Braham professzor a tulélok szamat a trianoni Magyarorszag vonatko- 
zasaban 190.000-ben (ebb6l 144.000 Budapesten), a visszacsatolt terti- 
leteken pedig 65.500-ban hatarozta meg. Ebbdl egyértelmtien kittinik, 
hogy a vidéki zsidésag (ktil6nésképpen a hataron tuli egykori orszagré- 
szekben) gyakorlatilag elveszitette a kzésségek ujjaépitéséhez sztiksé- 
ges human erdforrasokat; az anyagiakrol nem is beszélve. Braham pro- 


fesszor allaspontja szerint: 


,a magyar zsiddésag ddbbenetes veszteségeit tovabb su- 
lyosbitotta a megmaradt zsid6 népesség elo6nytelen de- 
mografiai 6sszetétele. Az életkor és nem szerinti megosz- 
las ugyanis nagyon kedvezotlen volt 1945-1946-ban. A 
negativ tenyezok kiil6ndsen vidéken érvényesiiltek, ahol 
a zsidotlanitasi program gyakorlatilag teljes egészében 
megvalosult. Eltekintve attol a néhany k6rzett6l, ahonnan 
a zsiddkat Strasshofba deportaltak, a vidéki teriiletre 
visszatér6 zsidok szinte kizardlag 20-50 év k6zotti sze- 
mélyek voltak (...) Vidéken kiil6nésen nagy volt a vesz- 


teség a 20 éven aluliak és a 60 éven feliiliek kérében.”>?8 


A fentebb emlitett Zsido Vilagkongresszus fennmaradt kétnyelvi (ro- 


man és magyar) felmérési kérddivei alapjan (Gsszesen 418, amelyek 


Kolozsvart, Nagykarolyt és Nagyvaradot érintik) Gid6 Attila Eszak-Er- 


%8 Uo., 92. 
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dély vonatkozasaban kisérletet tett arra, hogy — a puszta sz4mokon tul- 
mendéen — valamiféle mérlegét adja az 1944-es Holokausztnak.*” Véle- 
ményem szerint az elemzés alapjan megfogalmazott megallapitasai a 
magyarorszagi vidék zsidésaganak esetében is megallja a helyét: 

,Hianyoztak a gyermekek, valamint az iddés generacid, a 

tulélék tébbségét a fiatalok és a kézépkortak alkottak. 

Felborult a nemek k6z6tti arany is, amely a haboru utani 

zsid6 népesség reprodukcidjat hatraltatta. Ehhez jarult 

hozza a csaladok szétszakadasa, amelynek k6vetkezté- 

ben jelentés szamu a hazassagi piacon ujbdl megjelend, 

viszont sokszorosan traumatizalt élettapasztalattal ren- 


delkez6 ézvegy/egyediilall6 személynek kellett uj életet 


kezdenie.” 


Ami a foglalkozasszerkezetet illeti 1946-ban, a korabbi idészakhoz keé- 
pest, ,,a kereskedelem és hitelélet teriiletén dolgoz6 személyek aranya 


jelentésen csdkkent”. 1948 utan pedig az allamositasok és a szakmai 


5° Gidé Attila: ,,A holokauszt mérlege. 1946-os helyzetkép az észak-erdélyi zsid6- 
sagrol”, Regio. Kisebbség, Politika, Tarsadalom, 21/3, 2010, 116-149. ,,A huszoldalas 
kérddivek tiz kérdésbdl és tébb alpontbol alltak, és egyarant vonatkoztak a tulélékre 
és az aldozatokra. Nem csupan a csaladf6k, hanem az életben maradt csaladtagok is 
kil6n, személyre sz0lo kérddivet téltéttek ki. (...) Rakérdeztek a kérdéivet kitdlté 
tulélé személyes adataira (név, életkor, sziiletési hely, lakhely, csaladi allapot, iskolai 
végzettség, foglalkozas), allampolgari minéségére, a deportalasok elétt elszenvedett 
antiszemita megktilénbéztetésekre, sérelmekre, kisajatitott ingatlanokra, anyagi ka- 
rokra, valamint a deportalasokat megel6z6 életk6ériilméenyekre, jévedelmi viszo- 
nyokra. Kiilén kérdéscsoport foglalkozott a munkaszolgalattal és a gettositassal, il- 
letve a deportalassal. A vallomast tevoknek fel kellett tiintetnitk ugyanakkor a holo- 
kauszt kévetkeztében elpusztult csaladtagjaik és ismerdseik neveit, adatait, valamint 
az életben maradt hozzatartozokat. A kérdéivek végén nagyobb tires hely allt rendel- 
kezésre azok szamara, akik részletesebben is szamot kivantak adni az atélt borzalmak- 
rol.” Uo., 118-119. 

600 Uo., 127-128. 
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atrétegesités politikai szandéka hatranyosan érintette a Holokausztot 


tulélé zsiddk megélhetési lehetdségeit. 


»Az Uj szocialista rendben egyre kevésbé volt helye és 
haszna a polgarsagnak, a polgari foglalkozasoknak, és ez 
a zsidé népesség fokozatos pauperizalodasahoz vezetett. 
Ebb6l a helyzetb6l lényegében harom kiut kinalkozott: a 
kivandorlas Izraelbe, optalas a szocialista allam altal fel- 
kinalt karrierlehetédségek mellett, vagy a szocialista gaz- 
dasagpolitika altal hasznosnak vélt munkasszakmak ta- 
nulasa. Ezeket az opcidkat és az orszagban végbement 
belpolitikai, gazdasagi valtozasokat tiikrézik az 1956-os 
foglalkozasszerkezeti adatok is. Ekkor az erdélyi zsid6- 
sagnak alig 0,6 szazaléka volt keresked6é és 16,4 szaza- 
léka iparos. A munkasok aranya viszont 27,5 szazalékra, 


a hivatalnokoké pedig 51,5 szazalékra ugrott.”©! 


Magyarorszagi viszonylatban az erdélyi hazatérok esetében tapasztal- 
hato létbizonytalansagot, kétségbeesést, az Ujrakezdés ko6riili aggodal- 
makat fokozta a zsid6 hazatérteket fogad6 (az eltulajdonitott/megigé- 
nyelt anyagi javak visszaszolgaltatasanak megtagadasabol is taplal- 
koz6) ellenséges kézhangulat, amely esetenként pogromokban is meg- 


nyilvanult.o 


601 Uo., 131. 
60 Lasd Cs6sz Laszlo: ,,Népirtas utan...”; U6.: ,,Antiszemita zavargdsok, pogromok 
és vervadak, 1945-1948”, http://konfliktuskutato.hu/index.php?op- 


tion=com_content& view=article&id=140:antiszemita-zavargasok-pogromok-es- 
vervadak-1945-1948 &catid=16:esetek (letdltve: 2021. 07. 26). 
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A hazatér6 zsid6é egyénnek, az elszenvedett megalaztatasok és a vesz- 
teségek mellett, azt is fel kellett dolgoznia, hogy a magyar allam nem 
csupan cserbenhagyta, hanem egyenesen kiszolgaltatta, mik6zben a tar- 
sadalom tébbsége passziv maradt, esetenként haszonélvezdje volt a zsi- 
doésag fizikai megsemmisitésének. Majd pedig, a habortt kéveté elsé 
években, a szembenézés és az 6nreflexio helyett a magyarorszagi tarsa- 
dalom a felelésség-atharitas és az 6nfelmentés megoldasat valasztotta. 
Arrol nem is beszélve, hogy mar 1946 elején megfogalmazédott a ma- 
gyarsag ,,biintelenségének” a tézise.©? Mindszenty hercegprimas pl., a 
szilveszteri radidbeszédében, egyértelmtien elhatarolodott mindattdl, 


ami 1944-ben (deportalasok és tsmeggyilkoss4gok) tortént.0™ 


Amennyiben ehhez a tarsadalmi kézhangulathoz hozzavessziik a kom- 
munista hatalomatvételt kéveté allamszocialista rendszer tarsadalom- 
politikajat, illetve vallasellenességét, amely nehézségeket tamasztott a 
hitfelekezeti szervezeti és intézményi élet Ujjaalapitasa, Ujjaszervezése 
terén, teljesen érthetd, hogy sokan nem az Ujrakezdésben, hanem els6- 
sorban a kivandorlasban gondolkodtak. Es mivel a talél6k nem minden 
esetben maradtak meg az egykor viragz6 k6z6sségek helyszinein, igy 
lassan-lassan mar hianyoztak a k6zésségi léthez elengedhetetlen embe- 
rek. Ennek kévetkeztében még az Ujraindul6 k6zésségek is sorra-sorra 
megszuntek, amiben az 1956-os forradalmat kévet6 kirandulasi hullam 


is jelentOs szerepet jatszott. 


63 eyed Istvan: ,,Magyar haboris biinésség”, Uj Ember 1946. jan. 20, 2. 
604 | Katolikus Magyarorszag. A Biboros-Hercegprimas szilveszteri radidbeszéde: 
Szamvetést és lelkiismeretvizsgalatot!, uo., 1946. jan. 13, 2. 
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A Holokauszt Emlékkézpont belsé udvaran talalhato egy tivegcsarnok, 
amely 2007. apr. 16-a Ota az Elveszett K6zésségek Tornya nevet viseli. 
12 iivegtablaja Zsdtér Laszlo grafikusmtivész alkotasa. Rakos Imre ku- 
tatasanak k6szénhet6den az tivegtablakon 1441 olyan telepiilés neve ol- 
vashato, ahol az 1944-ben hatésagi erdszakkal véghezvitt deportalasok 
miatt ma mar nincs zsid6 kézésség. Mig az Aldozatok Emlékfala a sze- 
mélyes tragédiaknak allit emléket, addig az tivegtornyon olvashat6 te- 
lepiilésnevek egész kézésségek értelmetlen és kegyetlen pusztulasanak 
a mementd6i.©> Dénté tébbségiik térténetének megirdsa maig varat ma- 


gara! 


Osszegzés 


Joggal allapithato meg, hogy a magyarorszagi vidéki zsiddsag 1944-ig 
szerves részét képezte az egyes telepiilések, régidk, maga az egész or- 
szag gazdasagi és tarsadalmi szerkezetének. Fontos szerepet jatszottak 
a kulturalis életben, és fontos szerepl6i voltak a polgarinak nevezett tar- 
sadalmi rétegnek. A trianoni békeszerzddést k6vetéen hozzajarultak a 
hataron tuli magyar kisebbség tarsadalmi jelenlétének erdsitéschez, 


gazdasagi és kulturalis életéhez. 
1944 majusa és juliusa k6z6tt — gyakorlatilag j6 két honap leforgasa 


alatt — a magyar vidék gazdasagi és tarsadalmi szerkezete részben vagy 


egészben megvaltozott: szazezrek ttintek el beléle, mondhatni egyetlen 


695 http://hdke.hu/rolunk/epulet/elveszett-kozossegek (letéltés: 2021. 07. 26). 
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szempillantas alatt. Ennek az erdszakos demografiai és tarsadalomszer- 
kezeti atalakulasnak a feltarasa még mindig varat magara. A szamsze- 
ruségen tulmenden ebben a feltarasban nagyon sokat segithetnek a 
hely- és mikrotérténeti munkak, amelyek hozzajarulhatnak a magyar 


Holokauszt térténetének mélyebb tarsadalomtérténeti megértéséhez. 


Vélelmezheté, hogy a magyar Holokauszt atfog6 térténetének megira- 
sahoz elézetesen ezeket a helytorténeti kutatasokat kell(ene) elvégezni, 
a helytérténeti monografiakat kell(ene) megirni, és késébb ezekb6l az 
elemekbol épiilhet(ne) fel a magyar Holokauszt egyetemes igényt tor- 
téneti monografidja. Es akkor talan azokat a kérdéseket is jobban doku- 
mentaltan meg lehetne valaszolni, hogy a masodik vilaghabortt kéve- 
t6en a magyar Holokauszt miképpen jarult hozza: (1) a hataron tuli ma- 
gyarsag meggyengiiléschez, illetve (2) a kommunista hatalomatveétel- 


hez Magyarorszagon? 
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A kotetben 6sszegytijtétt tanulmanyok eredeti megjelené- 
sei 


Zsidokérdés, trianoni békeszerzddés és numerus clausus, avagy hogyan 
szerezte meg Horthy Miklos a hatalmat, Egyhdzforum. Keresztény kéz- 
életi-kulturalis folyoirat 35. (10. uj) évf., 2020/2, 36-52. 


Fények és arnyak. Katolikus egyhazi vezetok, antiszemitizmus és holo- 
kauszt a Horthy-korszakban (1920-1944), Eszmélet. Tarsadalomkriti- 
kai és kulturalis folyoirat 25. évf., 99. szam, 2013/ész, 101-112. 


Az obudai keresztény egyhazak viszonyulasa a zsidésaghoz a két vilag- 
habort k6z6tti idészakban 
(https://onedrive.live.com/?authkey=%2 1 AF%5FTEL- 
RnQ6y2mbs&cid=9578302569856 1 E6&id=95783025698561E6%219 
994 &parld=95783025698561E6%21123&0=OneUp; nyomtatasban 


nem jelent meg). 


A zsidokérdésrol... mindenki tudja, hogy van’. Daranyi Kalman 1937. 
aprilis 18-1 szegedi beszédének sajt6visszhangja, in: Kelemen Zoltan 
(szerk.): Holokauszt, csend, beszéd, emlékezet, tizenet (Tanulmanyok a 
holokauszt recepcio kérébol), Universitas-Szeged Kiad6, Szeged, 2019, 
131-145. 


Eucharisztikus Vilagkongresszus, Szent Istvan év és els6 zsid6térvény 


Magyarorszagon 1938-ban (nyomtatasban nem jelent meg). 
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A Jo Pasztor Bizottsag zsidomentdé tevékenysége. Az elkend6zés mt- 
vészete, in: Peter Konya (szerk.), Zidia Pred A Za Karpatmi V Priebehu 
Staroci, Vydavatel’stvo Presovskej Univerzity, Presov, 2013, 407-423. 
A romai katolikus egyhaz és a ,,zsidokérdés” a masodik vilaghabort 


utan (nyomtatasban nem jelent meg). 


Az evangélikus egyhaz és a ,,zsiddkérdés” a masodik vilaghaboru utan 


(nyomtatasban nem jelent meg). 


Onsorsronté pusztitas. A magyar Holokauszt tarsadalomtérténeti mér- 
lege és kévetkezményei, in: Jakab Attila — Kovacs Tamas (szerk.): Volt 
egyszer egy vidéki zsidosag. Konferencia a Holokauszt Emlékk6zpont- 
ban, 2019. november 28. Tanulmanyok, Holocaust Dokumentaciés 
K6ézpont és Emlékgytjtemény K6zalapitvany, Budapest, 2019, 109- 
123. 
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Tanulmanykétetr6l 


Az egyhazi antiszemitizmust és a Holo- 
kausztot targyalo tanulmanyokban egy- 
fajta kronoldgiai és problémafeldolgoz6 
szempont érvényesiil. 

Horthy Miklos hatalomra keriilése 6sz- 
szefugg a trianoni békeszerzddéssel és 
az 1920-as numerus clausus térvénnyel. 
Ezt kéveti a katolikus egyhazi vezetdk- 
nek a zsidosaggal szemben tanusitott 
magatartasa a ket vilaghabort k6zott, 
amelyet az Obudai katolikus és reforma- 
tus egyhazkézségi kiadvanyok elemzése 
kévet. Szo esik Daranyi Kalman 1937. 
apr. 18-i szegedi beszédérél, amely a po- 
litikai- és a kézbeszéd targyava tette a 
zsidokérdést. Ennek kévetkeztében in- 
dult el a zsidotérvények sorozata. Az el- 
sot éppen a XXXIV. Eucharisztikus Vi- 
lagkongresszus k6zponti imnepségei 
idején fogadtak el és léptették életbe, 
1938 majusaban. Az elkévetkez6é évek- 
ben a zsiddellenes kézhangulat megte- 
remtéséb6l az egyhazi sajto is kivette a 
részet. A Vészkorszakban ezért is rend- 
kiviili azoknak a személyeknek a kocka- 
zatvallalasa, akik zsiddmentd szerepet 
vallaltak. A Jo Pasztor Bizottsag refor- 
matus szervezet tevékenységének elem- 
zése azonban azt bizonyitja, hogy ez 
nem teljesen ugy tértént, ahogy az a k6z- 
tudatban esetleg él. A katolikus és az 
evangélikus egyhazaknak a vilaghaboru 
utani ,,zsidokérdés”-hez valo hozzaalla- 
sat vizsgalva vilagossa valik, hogy a 
szembenézés helyett inkabb az 6nfel- 
mentés, s6t maganak a teljes magyar tar- 
sadalomnak a felmentése keriilt elétérbe. 
A kotetet egy tarsadalomtorténeti mérleg 
zarja, amely szamot vet a Holokauszt 
kévetkezményeivel, és egyben jévébe 
mutatdo perspektivakat is megfogalmaz. 








